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Ubersicht der Arten und Unterarten
der Familie Lacertidae
3. Nachtrag

WOLFGANG BISCHOFF

Zusammenfassung

Vorstellung neuer Frkenntnisse iiber systematische Iragen innerhalb der Familie Lacerti-
dae, die in der letzten Zeit publiziert wurden.

Summary

New informations concerning systematical questions within the family Lacertidae, which
were published during the last time, are presented.

Zwar sind seit dem Erscheinen des 2. Nachtrags zur Lacertiden-Ubersicht erst
einige Monate vergangen (vgl. BISCHOFF 1995), doch erweist es sich als notwen-
dig, einige taxonomische Verdnderungen nachzutragen und teilweise auch kurz zu
kommentieren.

Ganz aktuell ist die Situation von Lacerta viridis s.l. ins Gerede gekommen
(vgl. hierzu NETTMANN [1995] und JOGER [1995]). Leider hatte ich bisher ver-
sdumt, die von RYKENA (1991) gezogenen Konsequenzen:  in dieser Ubersicht
nachzutragen, die sich aus ihren Kreuzungsexperimenten ergaben: L. viridis ist in
zwei Arten zu unterteilen, die Ostliche Smaragdeidechse (Lacerta viridis) und die
Westliche Smaragdeidechse (Lacerta bilineata). Dieses Ergebnis konnte jetzt
durch genetische Untersuchungen bestitigt werden (AMANN 1995). Die unten fol-
gende Liste fihrt die sich daraus ergebenden neuen Namenskombinationen auf.

A. HELMDAG machte mich auf eine neue Unterart von Lacerta lepida aufmerk-
sam, die er kiirzlich in einem Buch iliber die Herpetofauna Galiziens entdeckte
(GALAN REGALADO & FERNANDEZ ARIAS 1993). Verwundert, bisher nichts von
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dieser Subspezies gehort zu haben, suchten wir nach ihrem Ursprung und stellten
fest, dal} sie im Jahre 1988 von CASTROVIEIO et al. in der Dissertation von MA-
TEO beschrieben wurde — eine cher ungewohnliche Vorgehensweise. Damit gilt L.
lepida oteroi, den Nomenklaturregeln entsprechend, als nicht publiziert. Vielmehr
haben die Autoren des Buches GALAN REGALADO & FERNANDEZ ARIAS (1993),
die die Unterart erstmals regulédr publizierten, als deren Autoren zu gelten.

Einige Verwirrung besteht gegenwirtig bei der Bennennung der kaukasischen
Felseidechsen (Lacerta saxicola-Komplex) und der curopdischen Gebirgseidechsen
(Subgen. Archaeolacerta). Auf den publizierten Ergebnissen von LANZA et al.
(1977) und GUILLAUME & [LANZA (1982) fullend, wird in den letzten Jahren vor
allem von franzosischen, italienischen und russischen Herpetologen der Name Ar-
chaeolacerta als Gattungsname fiir diese Gruppen benutzt (vgl. z.3. CASTANET &
GUYETANT 1989, DAREWSKIJ et al. 1991, DAREWSKI) 1992, CAPRIGLIONE 1995
und KUPRIJANOWA 1994), wiihrend in anderen Publikationen weiterhin von Lacer-
ta gesprochen wird. Hier wird ¢in Problem dokumentiert, welches sich aus den
wachsenden Erkenntnissen uber die Verwandtschaftsbezichungen innerhalb der
Familie Lacertidae ergibt. Es ist vollig richtig, daf3 diese Eidechsen, wie cine Rei-
he anderer Artengruppen auch, aus der Gattung Lacerta herausgenommen werden
miissen, doch sollte dies erst passicren, wenn noch bestchende Unklarheiten besei-
tigt sind, um nicht durch die Schaffung von Fakten, die moglicherweise nach kur-
zer Zeit uberholt sind, unnotige Verwirrung zu stiften. In diesem IFall zeigten
MAYER & LUTZ (1989) sowie MAYER & BENYR (1994) auf, daf diec Beziehungen
zwischen den Gebirgs- und Felseidechsen noch unklar, Letztere wahrscheinlich
enger mit Lacerta (Apathya) cappadocica verwandt sind als mit Ersteren (siche
hierzu auch BISCHOFF 1991b). Es ist momentan sicher besser, fiir dicse Eidechsen
noch den Namen Lacerta zu verwenden (dem Vorschlag von MAYER & BENYR
l.c. folgend, am besten in "" gesetzt).

Lacerta raddei nairensis wird neuerdings in Publikationen als Art L. nairensis
behandelt (DAREWSKL 1992, ANDRONIKOW ct al. 1994). Da diese taxonomische
Verdnderung offensichtlich bislang nirgends begriindet wurde, soll bis auf weite-
res der bisherige Status beibehalten werden (vgl. BISCHOFF 1991b). Anders sieht
es mit der Aufteilung von Lacerta caucasica in drei Arten aus (IFU et al. 1995).
Hier wurde aufgezeigt, warum den bisherigen Unterarten alpina und daghestanica
Artstatus gebuihrt. Allerdings war dieser Schritt fiir L. alpina lingst vollzogen
(vgl. BISCHOFF l.c.). Der Liste der Ielseidechsen mul3 schlielich eine neue Art
(Lacerta steineri) hinzugefiigt werden, die EISELT (1995) aus dem Nordost-Iran
beschrieb.

Eine L. r. nairensis vergleichbare Sachlage ergibt sich fiir die Kanareneidechse.
Hier sprechen LOPEZ-JURADO & MATEO (1995) plétzlich von Gallotia galloti und
G. caesaris. Letztere, bisher als Unterart von G. galloti geltend (vgl. BISCHOFF
1991a), wird ohne Begriindung zur Art erhoben. Obwohl es durchaus Hinweise
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auf einen Status als Allospezies fur beide Taxa gibt, soll diese Verdnderung hier
vorldufig nicht tbernommen werden.

Weitere taxonomische Verinderungen wurden schlieBlich in der Gattung Acan-
thodactylus vollzogen. Der bisherige A. erythrurus lineomaculatus (vgl. BISCHOFF
1990) wurde durch BONS & GENIEZ (1995) zur Art aufgewertet, und innerhalb A.
erythrurus wurde der Name atlanticus revalidiert.

In einer kirzlich erschienenen Checklist der Echsen Vietnams (BOBROW 1995)
wird neben Takydromus sexlineatus ocellatus auch T. wolteri (fiir den Gattungsna-
men wird Ubrigens die falsche Schreibweise Tachydromus benutzt) als Vertreter
der Herpetofauna dieses Landes gemeldet. Der Verfasser beruft sich dabei auf Pu-
blikationen von NGUYEN (1975), TRAN et al. (1981) und DAREWSKI ct al. (1986).
T. wolterti ist bislang aus dem suddstlichsten Ruf3land, aus Nordost-China und Ko-
rea bekannt (vgl. BISCHOFF 1992, ZHAO & ADLER 1993). Sein Verbreitungsgebiet
liegt also mindestens 2300 km Luftlinie vom nordlichsten Vietnam entfernt. Aus
dem dazwischenliegenden Raum sind mehrere andere Takydromus-Arten bekannt.
Ich halte es daher fir duerst unwahrscheinlich, da3 7. wolteri auch in Vietnam
vorkommt. Wahrscheinlicher ist, daf3 die betreffenden Tiere einer anderen, bisher
nur aus dem weiteren Umkreis Nord-Vietnams bekannten Art angehoren, etwa T.
intermedius, T. kuehnei, T. khasiensis oder T. septentrionalis. Nicht auszu-
schlie3en ist, daf3 es sich um ecine bisher unbekannte Art handelt. Die vietnamesi-
schen "T. wolteri" sollten unbedingt niher untersucht werden!

Die nachfolgende Liste gibt einen Uberblick iiber die taxonomischen Verinde-
rungen und Ergédnzungen innerhalb der Lacertidae:

Acanthodactylus FITZINGER, 1834 [IFransenfingereidechsen]

A. erythrurus (SCHINZ, 1833) [Europédischer Fransenfinger]
erythrurus erythrurus (SCHINZ, 1833)
Portugal und Spanien.
erythrurus atlanticus BOULENGER, 1918
Marokko (Mittlerer Atlas einschlieBlich des Zentralplateaus, Nordhinge
des Hohen Atlas und Ebenen westlich der genannten Gebirge).
erythrurus belli GRAY, 1845
NO-Marokko und N-Algerien.
A. lineomaculatus DUMERIL & BIBRON, 1839
Marokko (entlang der Atlantik-Kiste von Tanger bis Essauira).

Lacerta LINNAEUS, 1758 [Halsbandeidechsen]
(Lacerta s.str.) [Smaragdeidechsen]

L. bilineata DAUDIN, 1802 [Westliche Smaragdeidechse]
bilineata bilineata DAUDIN, 1802
W-Europa, einschlieflich rheinische Populationen.
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bilineata chloronota RAFINESQUE-SCHMALTZ, 1810 (comb. nov.)
Jtalien (Kalabrien und Sizilien).

bilineata fejervaryi VASVARY, 1926 (comb. nov.)
Mittel-Italien.

L. viridis (LAURENTI, 1768) [Ostliche Smaragdeidechse]

viridis viridis (LAURENTI, 1768)
Ostliches Mittel-Europa (cinschlieBlich brandenburgische Populationen)
und groBter Teil des Balkans.

viridis infrapunctata SCHMIDTLER, 1986
Turkei (Ostliche Schwarzmecerkustc).

viridis meridionalis CYREN, 1933
O-Ruménien, O-Bulgarien, européische Turkei (einschliefSlich Marmara-
region) und NO-Griechenland.

viridis paphlagonica SCHMIDTLER, 1986
Turkel (mittlere Schwarzmeerkiiste).

(Apathya s.1.) [IFelseidechsen]

"L." alpina DAREWSKIJ, 1967
RufBland (westlicher Kaukasus).
"L." caucasica MEHELY, 1909 [Kaukasus-Eidechse]
RuBland (zentraler bis siidostlicher Teil des Kaukasus) und nordlichstes
Georgien.
"L." daghestanica DAREWSK1J, 1967
RuBland (nordostliches Kaukasusvorland).
"L." steineri EISELT, 1995
NO-Iran (bisher nur von der terra typica bekannt).

(Timon TscHuUDI, 1836) [Perleidechsen]

"L." lepida oteroi GALAN REGALADO & FERNANDEZ ARIAS, 1993
Insel Sélvora vor der Miindung des Arousa bei La Coruna, Spanien.
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