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Studien an Lacerta trilineata aus Ruminien
mit Beschreibung einer neuen Unterart.

Von J. E. Funun (Bukarest) & R. MERTENS (Frankfurt a. M.).

Mit Tafel 3. S,
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Einleitung.

Leider sind sich die Herpetologen tiber die Systematik der Smaragdeidechsen
nicht einig. Das von G. A. BouLENGER (1920), der noch nicht die Bedeutung der
zoogeographischen Abgrenzung der einzelnen Formen erkannte, vertretene
»Lumping® stiftete eine bedauerliche Verwirrung an. Trotzdem nihert sich das
»viridis“-Problem aufgrund der neueren Arbeiten seiner Losung. Heute diirften
nur wenige Forscher, welche sich selber mit den Smaragdeidechsen beschiftigt
haben, an der Giiltigkeit der beiden Arten Lacerta viridis und Lacerta trilineata
zweifeln; nach unserer Ansicht stellt auch Lacerta strigata eine selbstindige
Art dar. Zu den Zweiflern gehdrt vor allem WETTSTEIN (1953), einer der weni-
gen noch griindlichen Kenner der Gattung Lacerta, nachdem in den letzten Jahr-
zehnten die vielen Spezialisten fiir diese so ungewohnlich fesselnde wie schwie-
rige Eidechsengattung verstorben sind: ]. v. BEDr1AGA, G. A. BourLENGERr, O.
CyrENn, L. A. LanTz, PH. LEHRS, L. v. MEHELY, L. MULLER und F. WERNER. Im
Gegensatz zu der Ansicht von L. MULLER, die auch wir vertreten, faflt WeTT-
STEIN (1953: 769) Lacerta strigata mit trilineata als einen und Lacerta viridis
als einen zweiten Rassenkreis auf und bemerkt dazu: ,Diese Trennung erfolgt
auf Grund rein praktisch-formaler Erwigungen und widerspricht eigentlich
meiner wissenschaftlichen Uberzeugung, nach der die ganze Smaragdeidechsen-
gruppe unter dem Namen viridis zusammengefaflt werden miiflte.“ Zu diesem
Standpunkt unseres hochgeschitzten Kollegen werden wir weiter unten Stellung



nehmen; hier sei nur nochmals betont, dafl es fiir uns an der artlichen Trennung
der Lacerta viridis von trilineata keine Zweifel gibt. Gerade in der Dobrudscha
kommen beide recht gut unterscheidbare Arten im gleichen Lebensraum vor, ohne
Hybriden zu erzeugen, wennzwar solche nach unseren Erfahrungen iiber Rep-
tilienbastarde durchaus moglich erscheinen.

Die gestreifte Smaragdeidechse der Dobrudscha erscheint in der Literatur
unter den verschiedensten wissenschaftlichen Namen, wie sich aus dem Ka-
pitel IV ergeben wird. Die ilteren Angaben iiber Lacerta trilineata aus Ru-
minien begriinden sich lediglich auf Stiicke STEINDACHNER’s, die im Jahre 1863
ins Naturhistorische Museum Wien gelangten, dann auf ein junges & und 299,
die von Kirrrzescu aus dem Jahre 1900 stammen und in die Sammlung des
Museums ANTIPA in Bukarest kamen, und schlieflich auf ein halbwiichsiges &,
das im Jahre 1918 von MERTENS erbeutet wurde und im Senckenberg-Museum
(SMF 13211, Fig. 3) aufbewahrt wird.

MERTENS (1921, 1923) war zunichst geneigt, die gestreifte Smaragdeidechse
der Dobrudscha zu Lacerta major BoULENGER (oder jetzt nomenklatorisch rich-
tiger zu Lacerta trilineata BEpR1AGA) zu stellen. Funn (1956) sammelte eine
grofere Anzahl Eidechsen, und zwar ein ausgewachsenes Minnchen und einige
Junge mit Streifenzeichnung, und schlof aus diesem Material, dafl es sich um
cine der Lacerta trilineata media sehr nahestehende Form handeln miisse. Da
einer von uns (MERTENS) Zweifel an der volligen Ubereinstimmung der Stiicke
mit der aus Transkaukasien beschriebenen media ausgesprochen hatte, wurden
die Untersuchungen fortgesetzt und ein umfangreicheres Material zusammen-
getragen. Dank der Bemiihungen von Herrn M. Hirsu, welcher die fragliche
Eidechse in grofer Stiickzahl bei Navodari entdeckte und dank der Liebens-
wiirdigkeit unseres Kollegen und Freundes, Herrn ST. VANCEA (Jassy), der uns
die Belegstiicke aus seiner Sammlung iiberliel sowie durch das neuerlich von
einem von uns (FUunHN) zusammengebrachte Material verfiigen wir iiber eine
Serie von 45 Stiicken, meist erwachsenen Tieren beider Geschlechter. Auflerdem
sprechen wir unseren Dank unseren russischen Kollegen Dr. S. A. Cernov
(Leningrad) und I. S. Darewsky (Erevan) aus fiir Vergleichsmaterial aus Ar-
menien sowie fir zahlreiche, unsere Untersuchungen sehr fordernde Auskiinfte.
Dieser Dank gilt auch unserem Kollegen Dr. J. Eisert (Wien) sowie Friulein
Erika ScHIRNER (Frankfurt a. M.), ersterem fiir Leihgaben und Auskiinfte,
letzterer fiir die Anfertigung und Ubersetzung der urspriinglich franzdsischen
Teile des Manuskriptes.

I. Material.

Es lagen uns insgesamt zur Untersuchung der Lacerta trilineata ,media“
69 Eidechsen vor: 45 Stiicke aus der Dobrudscha (Ruminien), 3 Stiicke aus Bul-
garien, 6 Stiicke aus der asiatischen Tiirkei, 13 Stiicke aus der Sowjetunion und
2 aus Iran,

Dobrudscha.

833, 799, 3 juv. (davon 433, 6%, 2 juv. SMF 55249-59) Navodari, Distrikt Con-
stantza; M. Hirsu 1. 26. VI. 58.
633, 699 Urumbei, Distrikt Hirsova; Sammlung St. Vancea 19. VIIL-7. IX. 57.
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14, 19, 1 juv. (davon 18, 1 juv. SMF 55260, 55353) Urumbei, Distrikt Hirsova;
I. Funn 1. 13. VI. 58.

14 (SMF 55246; Fig. 1) Malul lacului Bugeac spre Almalau, Distr. Adamklissi, Do-
brudscha; Ing. GeEamsasu 1. 8. V. 1958.

4484, 1 juv. (davon 13, 1 juv. SMF 55325-6); Tulcea; I. Fuun 1, 1956/58.

299 (Museum Antipa Nr. 7915) Tulcea 1900; C. Kirrtzescy 1.

18 s. ad. (SMF 51363, Fig. 2) Tulcea; I. Funn . IX. 56.

1@ (Museum Antipa) Casimcea; 1. 20. IV. 56.

19 (Museum Antipa Nr. 7916) Cernavoda 1900; C. Kirrrzescu 1.

13 s. ad. (SMF 13211; Fig. 3) Cernavoda; R. MErTENs |. 11. VII. 1918.

Bulgarien.

2383, 1 juv. (Museum Brukenthal, Sibiu Nr. 3721, 3722) Bolata-Caliacra; A. MULLER L.
1926.

Tirkei.

19 (SMF 45291) Hazer gblii, See im Vilayet Elazig, Ost-Anatolien; C. Kosswic 1.
1942.

18,19 s. ad. (SMF 45292-3) Siirt, 8stlich von Diarbekir, Ost-Anatolien; C. Kosswig .
1943,

19 (SMF 45294) Hiiseyni, Siirr, Ost-Anatolien; M. BasocLu 1. 1945,

13, 19 s. ad. (SMF 51651, 55247) Haci-Kadin-Tal bei Ankara; R. RicuTer 1. 8. V.
1955,

Sowjetunion.

23, 19 (SMF 13201-3) Askeljum, O. Karabagh; J. Vatentin 1. 1890.

13, 2 juv. (SMF 13204-6) Schildkrétensee bei Tiflis; J. VaLenTin 1. 1890.

19 (SMF 55389) Inaklu, Aragaz (Alaghidz) Armenien; G. E. Peters 1. 24, VI 1956.

13, 29, 3 juv. (SMF 55382-7) Noemberian, Armenien; I. S. Darewsky 1. 9. V. 58.

18 (SMF 55388) Areni, Daralages-Berge am Flufl Arpa-tschau, Armenien; G, E.,
PeTers 1. 10. VI, 1956.

Iran.

18, 19 s. ad. (SMF 13209-10) Salmas; G. Nicers 1. 1895,

II. Beschreibung der Dobrudscha-Eidechsen.

Grofle. Die gestreifte Smaragdeidechse der Dobrudscha erreicht nicht die
Grofle der mediterranen Formen, besonders nicht die der Nominatrasse von
trilineata; selten iiberschreitet ihre Linge 40 cm, unsere grofiten Stiicke sind
137 + 270 = 407 mm lang. Die gleichen Werte erreichen teilweise die rumzni-
schen Lacerta wiridis wviridis, fir welche der Mittelwert (im Folgenden durch
Kursivdruck hervorgehoben) der erwachsenen Stiicke sich um 300 mm bewegt.

Korperform. Ein besonderes Kennzeichen der ruminischen Eidechsen
betrifft die Kopfform der Minnchen, bei welchen die Schlifenregion wenig
vorgewdlbt ist, wihrend die Schnauze ecine konische, an der Spitze mehr ab-
gestumpfte Form hat. Der Schwanz ist sehr lang und diinn. Das grofite Stiick
(Navodari) hat eine Kopf +Rumpf-Linge von 137 mm; der Schwanz ist leider
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regeneriert, seine Lange miifite wohl 270 mm iiberschreiten. Die Kopf +Rumpf-
Linge variiert zwischen 90 und 137 (111-5) bei 22 Stiicken; die Schwanzlinge
schwankt zwischen 172 und 236 (200) bei 12 Stiicken. Das Verhaltnis zwischen
Kopf+ Rumpf-Linge und Pileus bewegt sich zwischen 4:2 und 5 (4:5) bei den
Mznnchen und 47 bis 5:4 (5-03) bei den Weibchen. Die Lange des Pileus variiert
bei 22 Stiicken zwischen 20 und 28 (22-5), die Breite zwischen 9 und 16 (11-3)
bei 19 Stiicken. Der Lingen-Breiten-Index des Kopfes bewegt sich bei den
Minnchen zwischen 42 und 57 (48+6; Breite des Pileus) bzw. 62 bis 75 (77+9;
Breite der Schlifenregion) und bei den Weibchen zwischen 40-9 bis 52 (47-25;
Breite des Pileus) bzw. 65 bis 70 (67-0; Breite der Schlifenregion). Die Linge
des Vorderbeines schwankt bei 18 Stiicken zwischen 27 und 39 (33), die des
Hinterbeines zwischen 45 und 60 (52). Die Gliedmaflen sind verhilmismiflig
lang; das Verhiltnis der Linge des Vorderbeins zur Kopf+Rumpf-Linge ist
0-26 bis 0-34 (0-3) bei den Minnchen und 0-26 bis 0-32 (0-28) bei den Weib-
chen; das Verhiltnis der Linge des Hinterbeines zur Kopf+Rumpf-Linge be-
trigt bei den Minnchen 044 bis 0-51 (0-48) und bei den Weibchen 0-4 bis 05
(0-44). Die Schwanzlinge ist in der von Kopf +Rumpf bei den Minnchen 1-73
bis 2:23 (1-97) mal enthalten, bei den Weibchen 1-93 bis 205 (1-98) mal.
Pholidose. Das Rostralschildchen erreicht in den meisten Fillen das
Nasenloch; dieses ist von 5 Schildchen umgeben (Rostrale, Nasale, erstes Supra-

Mafle und Indices. Nr.
3 2. B % 5 6 Z 8. 9. 10. 11. SMF
Navodari 4 131 — 39 60 28 16 46 57 03 045 — 55248
Navodari & 106 — 36 53 24 11 44 458 034 05 — —
Navodari 4 106 — 36 51 24 12 44 50 0-34 048 -— 55249
Navodari 4 106 236 33 54 24 12 44 50 031 050 2:22 55250
Navodari 34 105 211 34 54 23 11 45 478 032 051 2 55251
Urumbet 4 111 172 31 49 22 11 5 50 0-27 044 156 55260
Urumbei 4 113 169 — — 24 10 47 42 — = 15 —_
Bugeac & 124 7173”7 33 55 28 14 44 50 026 044 131 55246
Tulcea & 101 226 30 51 24 12 42 50 03 0-5 2:23 55325
Tulcea 4 104 180 30 54 23 11 45 478 028 051 173 —
Tulcea & 90 175 27 45 20 9 45 45 3 05 194 ——
Navodari Q 112 — 34 51 22 10 5 454 03 045 — 55252
Navodari 9 105 203 34 51 22 9 47 409 032 048 193 55253
Navodari Q@ 131 — 35 52 25 13 52 52 0-26 04 — =T
Navodari Q 137 — 37 57 26 12 52 46 0-27 0O-41 — 55254
Navodar: Q@ 118 229 33 50 22 10 54 454 028 042 194 55255
Navodari Q@ 124 — 33 56 23 11 54 47-8 026 045 — 55256
Navodari Q 102 — 30 48 20 10 5 50 029 0-47. — 55257
Urumbei £ 102 210 3% 51 2L Al #2 52 032 05 2:05 —
Tulcea Q 100 — — — 21 10 475 476 — — — -—
Tulcea Q@ 105 220 — — 22 10 4-77 454 — — 2 —

1. Linge von Kopf+Rumpf. — 2. Schwanzlinge. — 3. Liinge des Vorderbeins. —

4. Linge des Hinterbeins. — 5. Linge des Pileus. — 6. Breite des Pileus. — 7. Index:

Kopf+Rumpf/Pileus. — 8. Lingen-Breiten-Index des Pileus. — 9. Index: Vorder-

bein/Kopf+Rumpf. — 10. Index: Hinterbein/Kopf+Rumpf. — 11. Index: Schwanz/
Kopf+Rumpf. — Alle Mafle in mm.



labiale und zwei Postnasalia). Das Rostrale ist stets vom Frontonasale durch
die Nasalia geschieden. Auch sind stets zwei Postnasalia vorhanden, das erste
Loreale fehlt niemals. Vorwiegend zwei Praeocularia (ausnahmsweise 1 oder 3)
und 4 vordere Supralabialia. Uns liegen keine alten Minnchen mit runzeligem
Pileus vor. Das Frontale ist linger als breit; stets 4 Supraocularia, meist 6/6
Supraciliaria, doch konnen diese zwischen 3/3 und 7/5 variieren. Die Supra-
ciliar-Granula bilden eine vollstindige Reihe und zeigen folgende Variations-
breite 1/2-12/12 (7/8). ZweiSupratemporalia; Temporalschildchen relativ zahl-
reich, maflig grofl, thre Anzahl bei 37 Stiicken zwischen 14 und 36 (23/23)
schwankend. Tympanale immer vorhanden, ein kleines Massetericum zeigen
19 Stiidke, es fehlt bei 16 Tieren und ist angedeutet bei 5. Interparietale linger
als das Occipitale, gleichgrofl oder schmiler als dieses, das bisweilen sehr klein
ist. Bei frischgeschliipften Jungen ist das Occipitale klein im Gegensatz zu dem
auflerordentlich groff und breit entwickelten Interparietale, das dem Parietale
gleicht. Meist sind am Auflenrande des Occipitale noch 2 bis 3 kleine Schuppen
vorhanden. Das 5. Paar der Inframaxillaria ist, wenngleich auch klein, bei
28 Stiicken vorhanden, es fehlt bei 3 oder ist ebenfalls bei 3 angedeutet. Die
Kehlschuppen haben eine Variationsbreite von 14 bis 23 (17-5), die Collaria eine
solche von 6 bis 12 (9:3). Die sechseckigen, deutlich gekielten Riickenschuppen
sind auf dem Riicken schmiler und verbreitern sich nach den Flanken zu. Ihre

Pholidose. Nr.
1. 2. B 4. B 6. 7. 8 9. 10. 11. 12. SMF
Navodari & 6/6 7/10 23/18 2/2 — - 18 9 29/10 49 16/17 27 55248
Navodari & 6/7 6/5 24/24 2/3 — 4+ 16 9 29/8 47 15/15 25 —
Navodari & 6/6 3/4 14/17 2/2 — 4+ 16 9 29/8 44 16/16 26 55249
Navodari & 7/6 3/6 30/26 2/2 — + 19 9 31/8 44 17/17 27 55250
Navodari & 7/6 11/10 29/32 2/2 — 18 12 29/8 47 15/16 26 55251
Urumbei d 5/6 1/2 14/15 1/2 + 4 18 9 31/10 41 14/14 26 55260
Urumbei 3 — 2/2 29/29 2/2 — - — — 29/10 46 17/16 — —
Bugeac & 5/5 6/6 22/19 2/2 — + 17 9 29/8 44 17/16 28 55246
Tulcea & 6/6 5/5 22/252/2 — — 16 9 30/8 44 16/17 24 55325
Tulcea 3 6/6 8/9 33/302/2 — 4 19 10 29/8 48 16/17 23 —
Tulcea & 6/6 9/9 18/18 2/2 + 17 8 29/10 39 15/15 20 —
Navodari QY 6/6 9/11 20/18 2/2 — -+ 18 9 31/8 44 15/15 26 55252
Navodari ? 5/6 9/8 17/17 2/2 — —/+ 18 9 30/8 44 14/16 27 55253
Navodari Q@ 5/6 8/9 24/22 2/2 — + 23 9 31/8 44 16/16 28 —
Navodari Q@ 7/512/12 21/19 2/2 — 4+ 17 9 31/10 45 15/16 27 55254
Navodari 9 6/5 9/8 18/19 2/2 — + 20 9 30/8 41 15/15 27 55255
Navodari Q@ 6/6 7/8 20/21 2/2 — —/+ 16 8 31/8 40 14/16 28 55256
Navodari Q 6/6 7/7 17/23 2/2 — + 19 9 30/10 47 17/16 27 55257
Urumbet Q@ 3/3 4/8 19/21 2/3 + +/— 17 9 30/10 44 13/13 25 —
Tulcea ¢ — 10/14 30/? 2/2 — — 17 11 32/8 41 16/16 — —
Tulcea Y — 8/9 — 2/72— — 17 9 32/8 41 15/16 — —
1. Supraciliaria. — 2. Supraciliar-Granula. — 3. Temporalia. — 4. Praeocularia. —
5. Massctericum. — 6. Fiinftes Paar Inframaxillaria. — 7, Gularia. — 8. Collaria. —

9. Ventralia lings und quer. — 10. Dorsalschuppen. — 11. Femoralporen, — 12. Infra-
digitallamellen.



Anzahl in einer Querreihe um die Mitte des Rumpfes schwankt zwischen 37
und 49 (43:6). Die Bauchschildchen stehen in 8 (selten in 10) Lingsreihen, die
beiden dufleren Reihen sind nur ein Drittel so breit wie die angrenzenden. Die
Zahl der Querreihen variiert zwischen 27 und 33 (83: 29; 99: 30-8). Die An-
zahl der Femoralporen betrigt 13 bis 17 (15:6/15-3). Die Anzahl der Infra-
digitallamellen unter der vierten Zehe betrigt 25 bis 30 (26°8).

Firbung und Zeichnung. Die Firbung der Jungen ist sehr gleich-
artig: der Riicken zeigt auf hellem (bronzefarbenem bei sehr jungen Tieren)
Grunde, der mit fortschreitendem Alter ein dunkles Braun annimmt, 5 longi-
tudinale, sehr helle, griin- oder weiflgelbliche Streifen (Fig. 2, 3). Der Vertebral-
streifen verlduft bei frischgeschliipften Tieren vom Occipitale ab, wihrend er
bei etwas dlteren Sticken durch einen Zwischenraum von 3-5 mm davon ge-
trennt ist. Die Supraciliarstreifen (Terminologie nach MEHELY) beginnen am
ersten Supraoculare, bei zunehmendem Alter werden sie in der Kopfregion un-
deutlicher. Die Subocularstreifen fangen am Suboculare an und verlaufen tber
das Tympanum. Diese Streifen enden in der Hinterbeinregion; der Vertebral-
streifen ist etwas kiirzer als die anderen, sie haben eine Breite von zwei bis drei
Schuppen. Die Subocularstreifen sind bisweilen in ihrem vorderen Teile unter-
brochen. Die Jungen zeigen niemals eine deutliche Ozellenzeichnung zwischen
den Supraciliarstreifen und den Subocularstreifen wie die armenischen Lacerten,
ebensowenig findet man bei frischgeschliipften Tieren dunklere Tupfen dazwi-
schen, jedoch treten diese mit dem Alter auf. Der Pileus ist einfarbig hellbronze-
farben oder dunkelbraun, je nach dem Alter. Die Bauchseite ist strohgelb, bei
frischgeschliipften Tieren zeigt der Hals an den Seiten ein satteres Gelb als der
Bauch, bei zunehmendem Alter wird diese Stelle griin, dann stark blaugriin
und schliefilich bei erwachsenen Stiicken tiirkisfarben.

Mit dem Alterwerden, etwa gegen das dritte Jahr, weicht die braune Farbe
der griinen. Erwachsene Mannchen (Fig. 1) tragen auf der Oberseite ein griin-
gelbes oder smaragdgriines Schuppenkleid, das kleine schwarze Tiipfelchen hat;
jede Schuppe zeigt einen winzigen schwarzen Fleck, besonders auf den Schwanz-
wirteln. Der Pileus ist gewohnlich auf hellgriinem Grunde schwarz marmoriert;
wenn jedoch die dunkleren Farbelemente iiberwiegen, so erscheint der Pileus auf
dunkelolivfarbenem Grunde hellgriin marmoriert (Stiicke aus Navodari). Die
Bauchseite ist strohgelb ohne dunkle Fleckchen, manchmal nach den Flanken zu
griinlich. Die Halsseiten zwischen Tympanum und Collare sind tiirkisblau, die
Kehle ist jedoch niemals blau. Manchmal sind auch die Achselzone und das erste
Flankendrittel hellblau oder blaugrau. Die halberwachsenen Minnchen (Fig. 2, 3)
zeigen noch das Jugendkleid, d. h. der Riicken hat auf griinem Grunde fiinf
helle, mehr oder weniger ausgeprigte Streifen. Die Weibchen tragen ldnger als
die Minnchen das gestreifte Jugendkleid, gewohnlich sind die beiden Subocular-
streifen noch bei den ausgewachsenen Tieren vorhanden. Die erwachsenen Weib-
chen haben einen griinen Riicken, der vielleicht etwas ausgesprochener schwarz-
gepunkrtet ist als bei den Midnnchen; zuweilen konnen die schwarzen Fleckchen
zu einer netzformigen Zeichnung zusammenfliefen (Navodari). Der Pileus
gleicht dem der Minnchen, manche erwachsenen Weibchen zeigen auch blaue
Halsseiten. Manchmal®konnen jedoch die Weibchen die Jugendzeichnung be-
halten, also ein dunkleres Braun mit fiinf hellen Streifen und braunem Pileus
ohne Fleckchen oder Netzzeichnung (Casimcea).



III. Vergleichend-eidonomische Bemerkungen.

Uber die transkaukasischen und armenischen Eidechsen haben wir folgende
Angaben der adulten Tiere: Kopf+Rumpf-Linge bei 25 Stiicken 102-136 (118),
Schwanzldnge: bei 6 Stiicken 220-255 (232), Linge des Pileus bei 8 Stiicken
20-28 (25), Breite des Pileus (nicht des Kopfes) bei 4 Stiicken: 10-13 (72), Linge
des Vorderbeins bei 8 Stiicken: 24-37 (319), Linge des Hinterbeins bei 8 Stiik-
ken: 46-56 (50-7). Die im Folgenden berechneten Indices beziehen sich nur auf
4 adulte Tiere aus Armenien. Das Verhiltnis zwischen der Linge von Kopf
und Rumpf und der des Pileus bewegt sich zwischen 3:9-5-1 (4-5). Der Lingen-
Breiten-Index des Kopfes betrigt bei den Minnchen 45 (Breite des Pileus) bzw.
70 (Breite der Schlifenregion) und bei den Weibchen 47 (Breite des Pileus) bzw.
69 (Breite der Schldfenregion). Das Verhiltnis der Linge des Vorderbeins zur
Lange von Kopf und Rumpf ist 0:29 (&) bzw. 0-23 (9); das entsprechende Ver-
hiltnis der Linge des Hinterbeins betrigt 0-46 (3) bzw. 0:42 (). Die Schwanz-
linge ist in der von Kopf und Rumpf 2-2-27 (2:06) mal enthalten.

Die Beschuppung zeigt folgende Zahlen. Praeocularia 2/2, nur bei einem
Jungtier von Tiflis 1/1; Massetericum fehlt; Temporalia 21-32 (25/28); Supra-
ciliaria 4-6; Supraciliar-Granula 5-10 (8/9); Gularia 17-21 (17-7); Collaria
10-12 (10°7); 5. Paar Inframaxillaria fehlt; Riickenschuppen 44-53 (47); Femo-
ralporen 11-15 (12); Infradigitallamellen 22-25 (23-7); Ventralia in 8 (selten 6)
Lings- und 27-30 (88 276, 29 30) Querreihen.

Wenn man die Werte der transkaukasischen und armenischen Eidechsen mit
denen der Dobrudscha vergleicht, so stellt man fest, daf} die Mafle und Indices
fast gleich sind, so dafl die kleinen Unterschiede wohl auf das geringe Ver-
gleichsmaterial zuriickzufiihren sind. Die Pholidose zeigt gewisse Abweichun-
gen: so haben die transkaukasisch-armenischen Tiere kein Massetericum, wih-
rend die Hilfte der ruminischen Stiicke eines hat, die Zah! der Temporalschup-
pen ist bei den ersteren grofler, das 5. Paar Inframaxillaria fehlt stets, die Zahl
der Riickenschuppen ist grofier, die Anzahl der Femoralporen ist merklich ge-
ringer (im Mittel 72, bei den ruminischen Tieren 15). Auch ist die Anzahl der
Infradigitallamellen kleiner. Die Kopfform der minnlichen Stiicke aus Trans-
kaukasien unterscheidet sich von jener der Dobrudscha-Tiere durch stirker vor-
springende Schldfenregion und schmilere Schnauze; bei der Dobrudscha-Eidechse
ist die Kopfhohe in der Rostralregion bedeutender (13-14 mm gegen 12), so daf}
sie mehr konisch wirkt, und die kurze Schnauze zeigt den bezeichnenden , agilis*-
Typus. In der Firbung und Zeichnung unterscheiden sich die Tiere nicht wesent-
lich von denen der Dobrudscha, mit Ausnahme von einigen Stiicken aus Arme-
nien mit schwarzen Fleckchen auf der Bauchseite und mit blauen Kehlen der
Minnchen zur Paarungszeit.

Leider ist auch das tiirkische Material (6 Stiick) gering. Das gréfite Minn-
chen hat eine Kopf-+Rumpf-Linge von 118 mm, die beiden gréfiten Weibchen
eine solche von 126 und 118 mm; die Schwinze sind bei allen unvollstindig.
Lange des Pileus bei 5 Stiicken: 21:3-27-0 (24-1), Breite des Kopfes 12:4-19-0
(15°7), Lange des Vorderbeines 33-39 (35-7), Linge des Hinterbeins 50-60 (55-2).
Von der Berechnung der Indices wurde im Hinblick auf das kleine und sehr
ungleichmiflige Material Abstand genommen. Zu der Pholidose ist Folgendes
zu bemerken: in der Regel zwei Pracocularia (bei zwei Tieren einseitig eins),



Massetericum fehlt, Temporalia midflig groff, Supraciliaria 5-7; Supraciliar-
Granula 4-12 (8/8); Gularia 15-19 (17:8); Collaria 8-11 (9:7); 5. Paar der
Inframaxillaria fehlt ganz nur bei 2 Tieren, bei einem Stiick (SMF 51651) sind
einseitig sogar 6 Inframaxillaria ausgebildet; Riickenschuppen 40-53 (46); Fe-
moralporen 12-15 (13); Infradigitallamellen 26-28 (27); Ventralia in 6 (selten 8)
Lingsreihen und 28-31 Querreihen.

Diese Tiere unterscheiden sich von den Dobrudscha-Eidechsen in dhnlichen
Merkmalen wie die aus Transkaukasien bzw. Armenien stammenden. Doch
stehen sie in manchen Merkmalen den Ruminen niher: das zeigt sich in dem
hiufigen Auftreten des 5. Inframaxillare, in der etwas héheren Zahl der Femo-
ralporen und Subdigitallamellen und der geringeren der Dorsalschuppen. Auf-
fillig sind die lingeren Beine gegeniiber den Eidechsen aus Transkaukasien,
nicht aber gegentiber denen aus der Dobrudscha. Ob in der Firbung Unter-
schiede bestehen, miifite erst lebendes Material zeigen. Von einem lebenden
Minnchen aus Mardin wird nur die blaue Farbung an den Halsseiten und den
Flanken angegeben (MERTENS 1924: 369); ein anderes Minnchen aus der Um-
gebung von Ankara (SMF 55247), das bei einem von uns zwei Jahre im Terrari-
um lebte, zeigte im Frithjahr himmelblaue Halsseiten und eine leicht bliuliche
Kehlfirbung. Dieses letztere Stiick stellt aber moglicherweise bereits ein ,, Inter-
grade“ zu t. trilineata dar.

Die zwei jungen Minnchen und das Jungtier von Bulgarien (Bolata-Calia-
cra) unterscheiden sich nicht von den ruminischen Eidechsen, wie die folgenden
Angaben dartun.

Mafle:
I 2 3, 4, 5 6.
&) 70 136 — — 17-5 8
2 82 178 24 44 19 9/14
juv. 63 148 33 33 16 7/10
1. Linge von Kopf+Rumpf. — 2. Schwanzlinge. — 3. Vorderbeinlinge. — 4. Hinter-
beinlinge. — 5. Pileus-Linge. — 6. Breite des Pileus (die grofite Breite auf der Hohe
der Occipitalia genommen). — Alle Mafle in mm.
Pholidose.
1. 2. 3. 4. 5: 6. 7. 8. 9. -10. 11, 12.
o) 6/6 7/6 22/22 2/3 —/+ + 17 10 8/28 48 15/15 27
3 5/6 8/6 18/18 2/2 — 4 17 9 8/30 42 15/16 27
juv. 5/7 6/7 23/32 2/2 — + 17 10 8/29 44 17/16 30
1. Supraciliaria. — 2. Supraciliar-Granula. — 3. Temporalia. — 4. Pracocularia. —
5. Massetericum. — 6. Fiinftes Paar Inframaxillaria. — 7. Gularia. — 8. Collaria. —
9. Ventralia (lings und quer). — 10. Dorsalia. — 11. Femoralporen. — 12. Infra-
digitallamellen.

Das von Salmos in Iran vorliegende Pirchen (SMF 13209-10) ist halb-
wiichsig (Kopf und Rumpf 83 bzw. 76 mm) und offenbar zu media gehérig, da
es in der Pholidose (2 Praeocularia, 48-57 Dorsalschuppen, 13-15 Femoral-
posen usw.) in keiner Weise mit strigata Ubereinstimmt. Gegeniiber der trans-
kaukasischen media unterscheiden sie sich nicht. '



IV. Kritisches iiber die Taxionomie von
f.aceévrta erilinmedta.

Das Vorkommen der beiden geographischen Rassen von Lacerta trilineata
auf der Balkanhalbinsel hat eine Reihe von Verwechslungen ausgelost. Die ge-
streifte Smaragdeidechse der Dobrudscha wurde schon von STEINDACHNER (1863:
1122) unter dem Namen Lacerta viridis var. quinguelineata, und zwar aus
Tulcea,erwihnt, spiter nannte sie Kirrrzescu (1901: 305) Lacerta viridis var.
major, wihrend BouLeENGER (1920: 81, 82) auf Grund eines Stiickes von Rust-
schuk im British Museum alle bulgarischen und ruminischen gestreiften Sma-
ragdeidechsen zur ,Varietit“ (sensu BOULENGER) strigata von Lacerta wviridis
stellte. MERTENS (1921, 1923) bezeichnete diese Tiere als Lacerta major. LEHRs
(1931: 284) faflte dagegen gestreifte bulgarische Smaragdeidechsen wie Bou-
LENGER als Lacerta strigata auf; ithre Grofle gab er als ebenso gering an wie die
von Lacerta viridis, mit der sie den Lebensraum teilt. Dieser Autor hob auch
den ungewohnlichen Lebensraum dieser Eidechse hervor: ,an mdglichst wasser-
reichen, vegetationsiippigen Stellen“. Da er sich iiber die systematische Stellung
der bulgarischen Eidechse, die seiner Ansicht Merkmale der strigata und viridis
vereinigte und ,der echten viridis sogar ausgesprochen niher® stand, nicht klar
werden konnte, stellte er den Konditional-Namen Lacerta strigata bulgarica
auf, der iiberdies ein Nomen nudum ist. BurescH & ZonNkow (1933: 188) mach-
ten keinen Unterschied zwischen den gestreiften Smaragdeidechsen und nannten
sie Lacerta strigata major. Die ruminischen Herpetologen, die sich spiter mit
diesem Problem befafiten, betrachteten die Smaragdeidechsen von der Dobrudscha
mangels Vergleichsmaterial bald als Lacerta wviridis var. major (KiritzEscu
1930: 21; CariNescu 1931: 133), bald als Lacerta wviridis strigata (CALINESCU
1931: 135) oder als Lacerta strigata major (BAcEscu 1934: 321) bzw. Lacerta
strigata strigata (Bacescu 1934: 322). Aufler den beiden Jungtieren von Enisala
mit der bezeichnenden Streifenzeichnung, die Bacescu 1934 als Lacerta wviridis
strigata beschrieben hat, verschwanden alle iibrigen Smaragdeidechsen der Do-
brudscha in der Synonymie von Lacerta viridis viridis ( = Lacerta viridis meri-
dionalis). Bacescu (1937: 5) stellte sogar gewisse Stiicke aus der Walachei, die
unzweifelhafte viridis sind, zu Lacerta strigata strigata. Lepst (1927: 5) da-
gegen, der gestreifte Smaragdeidechsen aus dem Norden Bulgariens in Hinden
hatte, die er nicht mit den Diagnosen iibereinstimmend befand, neigte dazu, sie

zu halten. In Wirklichkeit hatte er aber sowohl Lacerta wiridis wie Lacerta
trilineata ,media“ in Hinden, die haufig den gleichen Lebensraum bewohnen.
Auch MerTENs lag aus Cernavoda keine ,Zwischenform® der Smaragdeidechse
vor, wie es WETTSTEIN (1953: 763) meint: seine 5 Sticke verteilen sich in Wirk-
lichkeit auf eine Lacerta trilineata ,media“ (von MERTENs friher als major er-
wihnt) und 4 Lacerta viridis meridionalis.

Der ausgezeichnete Herpetologe LorENz MULLER (1935: 227), der sich mit
den von Fuss in Bulgarien (Shishtow) gesammelten Smaragdeidechsen beschif-
tigte, wies als erster auf ihre grofle Ahnlichkeit mit Lacerta trilineata media
hin. In einer seiner spateren Arbeiten (1939: 12) fithrte MULLER dagegen Lacerta
trilineata vom Siiden und Westen Bulgariens (Haskowo und Mt. Pirine) an,
welche er zur Nominatrasse stellte und betonte, daf} sie nicht die geringste Ahn-
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lichkeit mit Lacerta trilineata media hitte. Dieser scheinbare Widerspruch
MULLER’s schuf eine Reihe taxionomischer Streitfragen. In die Liste von MEr-
TENS & MULLER (1940: 44) wurde die Angabe in der ersten Arbeit MULLER’S
(1935) iiber dieses Problem. iibernommen, der auch Funn (1956) folgte. Khnlich
duflerten sich TERENTJEV & CERNOV (1949: 179), indem sie Bulgarien in das
Wohngebiet der Lacerta media einbezogen. WETTSTEIN (1953: 767) dagegen
bekriftigt die Ansicht CyrEN’s (1933), derzufolge die bulgarischen Stiicke (Var-
na, Burgas) zu Lacerta major, d. h. zu t. trilineata, gcﬁ&iren, und erklirt, dafl
die letzte Arbeit MULLER’s (1939: 12) eine Berichtigung darstelle, indem dieser
Autor von der Ansicht, daf} die bulgarischen Lacerten zur Rasse media gehoren,
Abstand genommen habe. Daraus folgert WeTTsTEIN, dafl das Vorkommen der
Lacerta trilineata media in der Dobrudscha und Bulgarien zoogeographisch un-
moglich sei. In Wirklichkeit hat aber MULLER in der zitierten Arbeit nur die
von V. JorpANs und WoLF aus Bulgarien mitgebrachten Stiicke erwihnt, die
oftenbar zur Nominatrasse und nicht zu media gehoren.

Unser Material beweist das unbestreitbare Vorkommen in der Dobrudscha
wie 1m Nordosten Bulgariens einer Smaragdeidechse, die Lacerta trilineata media
duflerst nahe steht und die im Folgenden als eine neue Subspecies beschrieben
werden wird. Im Westen (Mt. Pirine) wie im Stidosten (siidlich des Mt. Rho-
dope und des Maritza-Flusses) Bulgariens durften dagegen die gestreiften Sma-
ragdeidechsen zur Rasse Lacerta trilineata trilineata gehdren. Das erklirt die
scheinbaren Widerspriiche in den beiden Arbeiten MULLER’s; auch die vorbehalt-
lose Ansicht CyréN’s (1933: 229) iiber die Zugehorigkeit der bulgarischen
Eidechsen zu ,major” bedarf einer Berichtigung: ihm lag neben den Tieren von
Burgas, wo die eigentliche major (= t. trilineata) lebt, auch ein Weibchen von
Varna vor, das zweifellos media nahe steht und unsere neue Rasse darstellt;
CyrEN (1941) kennt ,media“ aus Europa nicht.

V. Lacerta trilineata dobrogica n. subsp.

Typus: SMF 55246: & ad. (Fig. 1), Malul lacului Bugeac spre Almalau, Distr.

Adamklissi, Dobrudscha; Ing. Geamsasu 1. 8. V. 1958,

Paratypen: SMF 13211: 1J (Fig. 3), Cernavoda; R. MerTENns 1. 11. VIIL. 1918. —

SMF 51363: 13 (Fig. 2), Tulcea; L. Funn L. IX. 56. — SMF 55248-59: 444, 699,

2 juv., Navodari, Distr. Constantza; M. Hirsu 1. 26. V1. 58. — SMF 55260, 55353:

13, 19, Urumbei, Distr. Hirsova; I. Fuan 1. 13. VI. 58. — SMF 55325-6: 19,

1 juv., Tulcea; I. Fuun 1. 1956/58.

Diagnose. Eine ziemlich kleine Unterart von trilineata (Kopf und
Rumpf bis 137 mm), mit kegelformiger, ziemlich hoher Schnauze und einem
in der Schlifenregion wenig aufgetriebenen Hinterkopf, mit fast immer 5 Infra-
maxillaria-Paaren, mit 37-49 Ridckenschuppen in einer Querreihe und 13-17
Femoralporen. Kehle niemals blau, wohl aber die Halsseiten bei erwachsenen
Minnchen tiirkisblau. Am nichsten der Unterart media stehend.

Beschreibung des Ty pus: Kérperform ziemlich gedrungen; Kopf
agilis-artig, ziemlich kurz und breit, in der Schlifengegend mifig aufgetrieben,
Schnauze ziemlich stark abfallend, konisch, ziemlich stumpf. Seine Breite in der
Linge 1-35 mal, seine Hohe 1:53 mal enthalten. Beine miflig lang, Schwanz
regeneriert; das Vorderbein fast 3:8 mal und das Hinterbein fast 2-:3 mal in der



35

Linge von Kopf und Rumpf enthalten. Nasenloch von 5 Schildchen umgeben:
dem Rostrale, Nasale, zwei Postnasalia und dem ersten Supralabiale; Rostrale
vom Frontnasale getrennt; ein kleines, aber hohes vorderes und ein grofles
hinteres Loreale; 4 Supralabialia vor dem Suboculare; 2 Praeocularia; 6/6
Supraciliarkdrner und 5/5 Supraciliaria; Frontale mit leicht ausgeschweiften
Rindern; Interparietale fast doppelt so lang wie Occipitale und ebenso breit
wie dieses; 2 Supratemporalia, aber kein Massetericum; Temporalschuppen
grof; 5 Paar von Inframaxillaria; 17 Gularia und 19 Collaria; 29 transversale
und 8 longitudinale Reihen von Bauchschildchen; 44 Riickenschuppen in einer
Querreihe; 17/16 Femoralporen und 28 Lamellen unter der vierten Zehe. Fir-
bung in Alkohol: Oberseite des Rumpfes und Schwanzes griinblau mit vielen
schwarzen Piinktchen auf den Schuppen; Pileus griin mit markantem schwarzem
Vermikulationsmuster; gesamte Unterseite griinlich weif}, ohne Flecken; die
Blaufirbung an den Halsseiten hat sich nicht erhalten.

Mafie und Variation. Uber die Mafle des Typus und der Paratypen vgl.
die Tabelle auf S. 28. Die Variation der Paratypen in der Pholidose ist ebenfalls der
Tabelle auf S. 29 sowie den Ausfiihrungen auf S. 28-30 zu entnehmen.

Beziehungen. Von den Rassen der Lacerta trilineata gehbrt dobro-
gica zu den kleinsten und ist am dhnlichsten media; die Unterschiede gegeniiber
media, welche die Kopfform, einige Schuppenzahlen (vor allem die der Infra-
maxillaria und der Femoralporen) und die Fiarbung betreffen, wurden auf S. 31
erortert. Die Unterschiede gegeniiber den anderen trilineata-Rassen sind augen-
tillig: die Nominatrasse, von der im Senckenberg-Museum zum Vergleich 70
Stiicke vorliegen, ist nicht nur weit gréfer (Kopf und Rumpf iiber 160 mm), son-
dern es fehlt ihr auch die Blaufirbung an den Halsseiten; die selben Unterschiede
gelten auch fiir die meist braunliche hans-schweizeri von Milos und Siphnos
(5 Stiicke), wihrend die kleine polylepidota von Kreta (56 Stiicke) durch zahl-
reiche Riickenschuppen (48-62) und ein tiirkisblaues Kinn gekennzeichnet ist.
Mit diplochondrodes von Rhodos (4 Stiicke) ist schlieflich dobrogica ebenso-
wenig zu verwechseln wie mit wolterstorffi (7 Stiicke) von Syrien, Libanon und
Israel; beide haben im minnlichen Geschlecht blaue Hals- und Rumpfseiten. Auf
die Unterschiede der dobrogica gegeniiber strigata (22 Stiicke), die in der Regel
nur ein Praeoculare, ein deutliches Massetericum, 6 Lingsreihen von Ventralia
und eine blaugriinliche bis bliuliche Kehlfirbung hat, braucht hier nicht niher
eingegangen zu werden, nachdem LanTz & CyréN (1920) die unterscheidenden
Merkmale zwischen strigata und media klargestellt haben; es ist allerdings zu
bemerken, daf eigentiimlicherweise dobrogica mehr als media an strigata er-
innert, obwohl sie von strigata riumlich viel weiter geschieden ist als media.

VI. Zoogeographische und stammesgeschichtliche
Fragen.

Das Wohngebiet der Lacerta trilineata reicht vom Balkan iiber die Agiis
bis nach dem westlichsten Asien. Es umfaft die Dobrudscha, Bulgarien (im
Stden und Osten), den Siiden und Westen Jugoslawiens, Albanien, Griechen-
land, die Agdischen Inseln, die europdische und asiatische Tiirkei, den Kaukasus,
Armenien, Nordiran, Syrien, Libanon und Israel. Diese weitverbreitete Art
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gliedert sich abgesehen von dobrogica in folgende Rassen: Lacerta trilineata
trilineata BenR1AGA 1886 (Balkan, Agiis, Kleinasien), Lacerta trilineata poly-
lepidota WeTTSTEIN 1952 (Kreta), Lacerta trilineata hans-schweizeri MULLER
1935 (Milos), Lacerta trilineata diplochondrodes WertsTEIN 1952 (Rhodos),
Lacerta trilineata wolterstorffi MERTENS 1922 (Syrien, Libanon, Israel) und
Lacerta trilineata media Lan1z & CyrEN 1920 (Osten der asiatischen Tiirkei,
Kaukasus, Armenien und Nordiran). Die vermutlich i Jan jlingster erdgesd’ncht—
licher Vergangenhext erfolgte Absonderung des trilineata-Bestandes in der Do-
brudscha und im Nordosten von Bulgarien begiinstigte die Ausbildung einer
neuen geographischen Rasse, der Lacerta trilineata dobrogica. Thre Ahnen haben
sich vielleicht lings der Siidkiiste des Schwarzen Meeres vom Kaukasus (wo
media offenbar ganz isoliert noch bei Noworossijsk vorkommt) bis zur Do-
brudscha nach Westen ausgebreiter, wobei sie wahrscheinlich den gleichen Weg
genommen haben wie die Ahnen der Lacerta praticola pontica oder des Pelo-
bates syriacus balcanicus. Auflerdem bewohnt Lacerta trilineata dobrogica die
Kustenregion Bulgariens, wo sie mit der Nominatrasse zusammentrifft. Wie im
cinzelnen sich die Wohngebiete beider Formen beriihren, ist noch ungeklirt.
Ebenso bedarf es noch der Untersuchung, wie die aus der europiischen Tiirkei
stammenden Lacerta trilineata subspezifisch zu beurteilen sind.

Zu der Angabe WeTTSTEIN’S (1953: 767, Fuflnote), daf} sich zwischen der
Dobrudscha und Nordost-Kleinasien ein 1500 km langes, nur von ¢t trilineata
besiedeltes Gebiet befindet, ist zu bemerken, dafl diese media-freie Zone in
Wirklichkeit nicht unwesentlich kleiner sein diirfte. Da wir die Smaragdeidechsen
aus der Umgebung von Ankara zu media stellen, wiirde sich die t. trilineata-
Zone zwischen media und dobrogica auf etwa 600 km verkleinern. Vielleicht
werden kiinftige Untersuchungen zeigen, daff die Annahme einer ,media“-
freien Zone tberhaupt hinfillig ist. Die sparlichen Angaben erlauben uns keine
Schliisse tiber die Stiicke in den Uberschneidungszonen der Wohngebiete von
Lacerta trilineata trilineata und den Rassen media und wolterstorffi; doch ist
anzunehmen, daf§ hier ,, Intergrades® vorkommen. Einige insulare Endemismen,
wie polylepidota und diplochondrodes, die im Hauptwohngebiet der Nominat-
rasse vorkommen, zeichnen sich durch bliuliche Kehlen bzw. Halsseiten aus wie
media. Bemerkenswert ist, dafl bei trilineata wie bei viridis die grofiten Rassen
(namlich ¢. trilineata und wviridis fejérvaryi) die Blaufirbung im minnlichen
Geschlecht, offenbar durch tibermafiige Ausbildung des Lipochroms, vollig ver-
loren haben. Diese Eidechsen zeigen somit, dafl die Blaufirbung, die sonst im
sozialen Leben der Smaragdeidechsen eine recht bedeutende Rolle spielen durfte,
ohne weiteres in Fortfall kommen kann.

Im Gegensatz zu WerTsTEIN, der wiederholt auf die Ubergangsstiicke zwi-
schen trilineata und viridis hinweist, sind uns solche niemals begegnet. Wir sind
auch durchaus geneigt, die jungen Smaragdeidechsen des Wiener Museums mit
einer hellen Vertebrallinie auf der istrischen Insel Brioni (WETTSTEIN 1953: 162,
Fufinote) nicht als wiridis aufzufassen, sondern als trilineata. Selbst wenn die
Angabe des Fundortes dieser Stiicke richtig ist, wiire dieses Vorkommen von tri-
lineata nicht unwahrscheinlich, da das Senckenberg-Museum ¢. trilineata sowohl
von Fiume bzw. Rjeka (SMF 26674) wie von der Insel Krk (SMF 26683) be-
sitzt. Schwieriger kann unter Umstinden die Unterscheidung zwischen trilineata
(bzw. media) und strigata sein, sofern es sich um Einzeltiere handelt. Wir ver-
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weisen hier auf die sorgfiltige Studie tber dieses Problem von Lantz & CYREN
(1920) und mochten betonen, dafl wir fiir die artliche Trennung von trilineata
und strigata eintreten.

Als stammesgeschichtlich dlteste Form halten wir wolterstorffi oder media,
nicht aber strigata. Auch glauben wir nicht, dafl sich viridis von strigata ableitet,
da sie riumlich zu weit gesondert sind. Dafl der Zusammenhang zwischen diesen
bmden Arten nicht iiber das Steppengebiet Stidrufilands oder den Kaukasus be-
standen haben kann, ist aus den friiher dargelegten Griinden (MERTENS &
ScHNURRE 1946: 41) entgegen der Annahme WETTSTEIN’s (1953: 765) kaum
anzunehmen.

VII. Okologische Angaben.

Lantz & CyrEN (1920) berichten uber Lacerta viridis media, daf} sie trok-
kenheitsliebend sei und steinige, sonnige Orte bewohne, die oft weit vom Was-
ser entfernt seien. Auch scheine sie einzeln vorzukommen, wenigstens hatten sie
niemals mehrere Stiicke an einem Orte gefunden. Nach TEReENTJEV & CERNOV
(1949: 179) lebt media ebenfalls in trockenen Wohngebieten, gewdhnlich in
Biischen und Dickichten sowie in Eichenwildern mit lichtem Baumbestand; man
trifft sie bis 2500 m Hohe an. Die Eiablage findet Ende Juni, Anfang Juli statt;
die Weibchen haben bis zu 9 Eiern in den Ovarien. L. MULLER (1935: 229)
schreibt: ,ausgesprochen xerophil ist Lacerta major jedoch nicht; ihre scheinbare
Xerophilie erklirt sich vielmehr dadurch, daf die heiflen Gebiete in Siidost-
europa meist trocken und vegetationsarm sind“. Nach Lenrs (1931) lebt die
Eidechse in Bulgarien ,an vollig gleichartigen Standorten wie wviridis, d. h. vor
allem an moglichst wasserreichen, vegetationsiippigen®.

In der Dobrudscha ist die gestreifte Smaragdeidechse bis heute an folgenden
Orten gefunden worden: Cernavoda, Bugeac, Navodari, Casimcea, Enisala-
Jurilofca, Tulcea, Urumbei, Macin, Atmagea. Uberall lebt sie in Gesellschaft
mit Lacerta viridis an gleichen Orten oder sogar im gleichen Lebensraum, zeich-
net sich jedoch durch eine klare 6kologische Sonderung aus. In Cernavoda hat
MEeRTENS (1923: 223) die Eidechse an der Boschung eines Eisenbahndammes
aus L68, mit Biischen bestanden, beobachtet; dieser Lebensraum ist trocken, aber
dem Fluflauf der Donau und damit den temporiren Gewissern benachbart.
Lacerta trilineata lebt dort in Gesellschaft zahlreicher Lacerta wiridis. In der
Gegend von Enisala-Jurilofca begegneten wir nur der Lacerta wiridis an den
Rindern der groflen Waldungen, welche die Kalkhiigel bedecken; aber lings
des Razelm-Sees gibt es eine breite Artemisia-Zone, welche wie die steinbedeck-
ten Lof3-Schollen von buschbestandenen, feuchten und warmen Schluchten durch-
zogen sind: hier lebt Lacerta trilineata. In Casimcea wurde die Eidechse in einer
felsigen Schlucht gesehen, die fast bar jeden Pflanzenwuchses war, doch schlan-
gelte sich in der Nihe dieser Schlucht der unbedeutende Lauf des Casimcea-
Baches. In Bugeac befindet sich ein grofler See, umgeben von hohen Lofi- oder
Kalkschollen; diese sind mit Grasern bewachsen, und dort begegneten wir der
Eidechse in einer vegetationsreichen, mit Biischen von Crataegus bestandenen
Schlucht in unmittelbarer Nihe des Sees; im gleichen Lebensraum kommen
Testudo graeca ibera und Coluber jugularis caspius vor. In Tulcea, Urumbei
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und Navodari, wo wir unsere Studien eingehend betrieben, konnten wir fest-
stellen, dafl die gestreifte Smaragdeidechse nicht vereinzelt vorkommt, vielmehr
in grofleren Gesellschaften lebt, wie das fiir Lacerta viridis zutrifft. In Tulcea
trafen wir sie auf hohen, von Buschwerk bestandenen Lof-Steilabhingen, welche
entlang der Eisenbahn mit steinbededkten triassisch-roten Kalken abwechseln.
Zu Beginn unserer Beobachtungen waren die Eidechsen dort sehr zahlreich
(16-20 auf weniger als zwei Kilometer Linge); doch muflten wir leider ihr zu-
nehmendes Verschwinden feststellen, da wir drei Jahre spiter dort kein einziges
Stiick mehr beobachten konnten. Die Echsen lebten in hohlen Gingen ungefihr
in 20-30 cm Tiefe im Lof}, deren Erzeuger wahrscheinlich Wiithlmiuse waren.
Doch sahen wir auch an der Oberfliche der die LoR-Schollen bededkenden Arte-
misia-Steppe vereinzelte Smaragdeidechsen. Es mufl noch bemerkt werden, daf
die Hiigel und die LoR-Schollen von Tulcea, wo wir die Echse fanden, zu Drei-
viertel von Schilfsiimpfen des Donaudelta-Uberschwemmungsgebietes umgeben
sind. An der gleichen Stelle leben Lacerta taurica tamrica, Coluber jugularis
caspins, Natrix natrix und an den gegeniiberliegenden Hingen Lacerta viridis.

Ber Navodari sind an den Steilufern des Tashaul-Sees, in den Lo8-Schluch-
ten und zwischen den Granitfelsen die Smaragdeidechsen sehr zahlreich, sie
dringen bis zum Wasser vor, und zwar in dem umgebenden Schilfgiirtel. Auch
hier leben wieder Lacerta taurica, Coluber jugularis caspius und Testudp graeca
ibera. Eine grofle Kolonie von Lacerta trilineata dobrogica hilt sich auflerdem
im Urumbei-Tal beim Dorfe Elena Pavel, Distrikt Hirsova, auf. Der unbe-
deutende Wasserlauf (40-50 cm Breite), von den Bauern mit dem tiirkischen
Namen ,derea” benannt, durchschneidet den L6 und die griinen paldozoischen
Dobrudscha-Schiefer; die an beiden Ufern ansteigenden Hiigelabhinge tragen
Gemiisegdrten und Weinberge. Auf eine Strecke von etwa 3-4 km sind die Ufer
des Urumbei von einem dichten Distelgestriipp (Onopordum tanricum) gesiumt,
welches fast Mannshohe erreicht; Lacerta trilineata lebt zwischen den Disteln,
wo sie auch ihre Wohnlocher hat; zuweilen trifft man sie auch in den Wein-
bergen an. Sie nutzt das Disteldickicht ausgezeichnet aus und ist darin bei wei-
tem nicht so fluchtbereit. Lacerta wviridis ist hier seltener; aulerdem kommen
auch Lacerta t. tanrica und Testudo graeca ibera vor.

Im Freien ist Lacerta trilineata eine duflerst vorsichtige und furchtsame
Eidechse, die mit grofler Schnelligkeit davonlauft, sobald man sich nihert; dar-
um lafit sie sich auch nur schwer mit der Schlinge fangen; es ist leichter, sie aus-
zugraben oder unter aufgehobenen Steinen zu greifen. Allerdings muf} sie auch
zahlreiche Feinde haben, wie Coluber jugularis caspius und die zahlreichen
Raubvégel, ja sogar die Eulen, welche wir (Funn) am hellen Tage auf der Jagd
nach Eidechsen beobachtet haben.

In Gefangenschaft ist Lacerta trilineata scheuer als Lacerta wviridis, doch
gewohnt sie sich allmahlich an die Gegenwart des Menschen. Mit Regenwiirmern,
Periplaneta, Mehlwiirmern, Fliegenlarven und Heuschrecken 148t sie sich leicht
erndhren. Ferner fitterten wir sie auch eine Zeitlang mit neugeborenen Miusen,
die sie gerne annahm. Die Eiablage findet in der Dobrudscha etwa Ende Juli
statt, also ziemlich spat im Jahre. Wir entnahmen einer weiblichen Lacerta von
Navodari, am 26. VI. gefangen, 20 ausgebildete Eier, von denen 5 ausgereifte
sich im Eileiter und 15 weitere (von halber natiirlicher Grofe) in den Ovarien
befanden. Eines der Weibchen von Navodari legte am 22. VII. 58 12 Eier ab,
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und zwar am Ende eines von ihm selbst angefertigten Ganges. Die Eier hatten
eine rosa-gelbliche Firbung und einen Durchmesser von 15115 mm. Wir
brachten sie in einem unglasierten Blumentopf unter, der miflig feuchten Sand
enthielt. Die Entwicklung erfolgte bei einer Zimmertemperatur von ungefihr
26°C. Am 22. IX. hatten die Eier einen Durchmesser von 20X 16 mm und zeig-
ten eine weifle Firbung mit brauner Marmorierung. Das Schliipfen dauerte vom
9.X. (d. h. dem 77. Tage) bis zum 15. X. 58 (dem 83. Tage). Aus 12 Eiern
kamen 11 Junge aus, lediglich ein einziger Embryo konnte seine Entwicklung
nicht vollenden und wurde tot in der Eischale gefunden. Die Mafle der Jungen
waren: Gesamtlinge 78 mm, Kopf+Rumpf-Linge 31 mm.

Bemerkenswert ist das spite Schliipfen von Lacerta trilineata, da zwei Ge-
lege der Lacerta agilis vom 14. und 17. VII. unter den gleichen Bedingungen
am 28. und 29. VIII. 1958 schliipften, was sich mit den Freilandbeobachtungen
tiber das Erscheinen der Jungen deckt. Bei der Untersuchung der im Mai gefan-
genen Jungtiere von Lacerta trilineata fragten wir uns, warum sie von so gerin-
ger Grofle sind, gerade als seien sie soeben geschliipft. Da auch die Jungen von
Lacerta trilineata media aus Armenien, Anfang Mai gefangen, nicht mehr als
37 mm (Kopf+Rumpf) messen, mochten wir annehmen, dafl unter den klima-
tischen Bedingungen der Dobrudscha die Jungen von Lacerta trilineata schon
bald nach dem Schlipfen sich zum Winterschlaf zuriickziehen, ohne dafl sie zu
emner wesentlichen Nahrungsaufnahme kommen.

Zusammenfassung.

1. Die gestreifte Smaragdeidechse der Dobrudscha, die im Schrifttum unter
den verschiedensten Namen erwzhnt wurde, gehdrt zu Lacerta trilineata und
stellt eine neue Unterart (dobrogica) dar, die am nichsten mit der kaukasisch-
kleinasiatischen media verwandt ist.

2. Vom Wohnareal der media ist dobrogica keinesfalls durch eine iber
1000 km lange Zone geschieden, die von der typischen trilineata bewohnt ist;
wenn eine media-freie Zone iiberhaupt besteht, so ist sie wesentlich kleiner.
Aufler in der Dobrudscha lebt dobrogica mit Sicherheit noch in Nordost-Bul-
garien. Das Wohngebiet westlich des Schwarzen Meeres diirfte dobrogica bzw.
ihre Ahnen lings der Nordkiiste Kleinasiens vom Kaukasus aus erreicht haben.

3. In der Dobrudscha lebt Lacerta trilineata dobrogica an vielen Stellen
neben Lacerta viridis, mit der sie sich niemals vermischt. Da diese beiden Sma-
ragdeidechsen auch in vielen anderen Gebieten Siidosteuropas und des nord-
westlichen Kleinasiens unvermischt vorkommen, werden sie als Arten aufgefafic.
Eine dritte Art der Smaragdeidechsen stellt Lacerta strigata dar, mit der dobro-
gica selbst von namhaften Herpetologen verwechselt worden ist.

4. Die gestreifte Smaragdeidechse der Dobrudscha zicht bewachsene, aber
sonnige und warme Stellen vor; sie meidet jedoch den Wald. Ausgesprochen
xerophil ist sie nicht, da sie immer in der Nihe des Wassers auftritt.

5. Ein Gelege aus 12 Eiern vom 22. Juli ergab bei etwa 26°C nach 77-83
Tagen Jungtiere. Da diese noch im Mai die Grofie der im Herbst Geschliipften
haben, wird angenommen, dafl sie sich in den Winterschlaf zuriickziehen, ohne
viel Nahrung aufgenommen zu haben.
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Tafel 3.

Fig. 1. Lacerta trilineata dobrogica n. subsp. SMF 55246, & ad., Typus. Malul lacului
Bugeac spre Almalau, Distr. Adamklissi, Dobrudscha; Ing. GEamsasu 1. 8. V.
1958. X1.

Fig. 2. Lacerta trilineata dobrogica n. subsp. SMF 51363, & s. ad., Paratypus. Tulcea,
I. Funn L IX. 56. X1.

Fig.3. Lacerta trilineata dobrogica n. subsp. SMF 13211, & s. ad., Paratypus. Cerna-
voda, Dobrudscha; R. MerTENns [ 11. VII. 1918, X1,
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mit Beschreibung einer neuen Unterarr.
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