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Introduction

Introduction

L'herpétologie est sans conteste I'une des thénaatigs moins développées en termes
d'études et de recherches. Parmi les 240 espédesretie 1ézard (Arnold et Ovenden, 2004),
seule la famille dekacertidag est la plus étudiée. En Europe elle représeme ¢e 3/4 des
lézards associées aux études spécifiques dang l@expliquer et de cerner les processus
biologique a la base de la phylogénétique et delliéon corrélée (Arnold, 1996 ; Bauwens
et al., 1995), mais aussi dans la simulation des sagmhricolonisation des iles (Cheylan,
1988 ; Thorpe edl., 1994).

Cet intérét pour les lézards dans dlétulu fonctionnement des écosystémes et les
communautés a été abordé par Lambert (1993); plaura celui-ci préconise leurs
utilisations en tant que bioindicateurs potentes gesticides dans I'environnement. En effet,
I'étude réalisée par Al Hashem et Brian (2009) I&wgie les reptiles peuvent véhiculer une
information vitale sur la qualité de la pollutioars les zones arides. Tel est le cas de notre
matériel biologique : les Iézards du geAanthodactylus.

Les |ézards de ce genmsent apparus au Moyen Orient. Plus tard, ils s¢ dispersés
en Afrique, probablement pendant le mi-Miocene Idis raccordement entre I'Asie et
I'Afrique (Harris et Arnold., 2000). Ce genre eshsidéré comme le plus spécieux dans la
famille desLacertidae; il est scindé en quatre groupeA.: erythryrus, A. pardalis; A.
boskianuset A. scutellatus Il compte 38 espéces énumérées dans la baseni&eatode
référence a I'échelle mondiale pour les reptiles plus part de ces espéces occupent une aire
de répartition assez vaste qui s’étend du sud dsifanéditerranéen et dans la Péninsule
arabique et se prolongent a I'est jusqu'a I'Indeidentale et au sud jusqu'a la zone du Sahel
en Afrique (Arnold, 1983).

Les Acanthodactyles sont caractérisés par leursabibités morphologiques et
génetiques tres élevées qui a suscite de nombrauvauk notamment sur la systématique
(Boulenger, 1918 ; Guibé, 1950 ; Pasteur et Bo®801 Crochet edl., 2003). Toutefois, des
controverses et des problémes persistent sur iEsesr externes permettant la distinction
entre les différentes espéces au sein méme deeredifés populations séparées
géographiquement. Ceci est le cas par exemplead®leur des variations morphologiques
intrapopulationelles.

C’est pourquoi, notre postula s’appui sur I'étudela variabilité morphologique afin
de mettre I'ampleur de celle-ci au niveau des patpis algériennes du groupk.

! http://www.emblheidelberg.de/-uetz/LivingReptikesn
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scutellatusqui se caractérisent par une diversité morpholaggdres importante. Parmi les
10 espéces d’Acanthodactyles représenté en Algguatre (04) appartient au groupe
scutellatus celui-ci est trés complexe et connait plusieuesnaniements et dont la
systématique reste assez controversee (Crochkt 2003 ; Baha El Din, 2007).

Pour atteindre cette objectif nous avons subdin@ee mémoire en cing chapitres. Le
premier est consacré a une synthese bibliograptiguées différentes especes appartenant
aux quatre groupes du genkzanthodactyluslLes différentes stations prospectées, les
différents parameétres mesurés et les techniquastisfaes utilisées sont présentées dans le
second chapitre. Dans le troisieme chapitre noésemtons les résultats et la discussion.

Nous terminons cette modeste contribution par mmelasion générale.
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1- Présentation des Lacertidés

Les lézards appartenant a la familles des Lacesrtabstituent le groupe le plus
importante et le plus écologique éclectique du peodes lacertiliens (Slimani et Roux,
1992).Ces lézards, dits les vrais lézards, se t&rsent par un corps svelte, pourvu de pattes
bien développées a doigts longs et gréles et up apparent, souvent marqué ventralement
par un collier d’écailles (Guibé, 1950 ; Bons, 1958ons et Girot, 1962 ; Schleich &k,
1996 ; Arnold et Ovenden, 2004). L'écaillure eshstituée sur la téte par de larges plaques
disposées symeétriquement (Guibé, 1950 ; Bons, 1956hleich etal., 1996 ; Arnold et
Ovenden, 2004). Sur le corps, les écailles dorssdes soit granuleuses et arrondies, soit
planes et imbriquées, mais toujours différentesvéesrales qui sont de forme quadrangulaire
(Guibé, 1950 ; Bons et Girot, 1962).Cette famikledsstingue également par la présence de
pores fémoraux sur la face ventrale des membredé1950 ; Bons et Girot, 1962 ; Arnold
et Ovenden, 2004) et une queue allongée plus loggeele corps (taille museau cloaque)
(Schleich etl., 1996 ).

Au Maghreb la famille dekacertidaeest représentée par 08 genréacerta, Timon,
Podarcis, Psammodrumuslesaling Ophisops Scelariset Acanthodactylugui fait I'objet de
notre étude.

2- Présentation des lézards du genvkcanthodactylus

Le genreAcanthodactylusconstitue une part importante de la faune ver&lues
d'écosystemes arides, des déserts du moyen Otieffaque du Nord, (Nouira et Blanc,
1994in Crochetet al. 2003). Il se caractérise des autres lézards demdlé desLacertidae
par la présence d'une écaille occipitale tres tédau absente, c'est-a-dire que les plagues
pariétales gauche et droite sont soudées (Guili) 18ons et Girot, 1962 ; Schleichat,
1996), des narines percees entre les deux nadalaspeemiere labiale supérieure (Guibé,
1950 ; Bons, 1959 ; Schleichat, 1996 ; Saleh, 1997) et une frange d'écaillesdbge plus
développées du coté extérieure dU%rteil ( Schleich eal., 1996 ; Saleh, 1997) (Figl).
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A -Vue de dessus

Pariétale

Occipitale

B — Vue de profil

Temporales
Tympanique

Figure 1 - Vues de dessus (en haut) et de profil (en baspldgsies et des écailles de
la téte d’'un lézard du genkanthodactylugPhotos personnelles).
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3- Sysématique
L'essentiel des données ont été puisées dans k& dmsdonnées internationale EMBL
disponible en ligne_http://www.emblheidelberg.defaiLivingReptiles.htrat mise a jour

régulierement. Celle-ci est recommandée et utbigee les spécialiste en Herpétologie (Baha
El Din SH ; Crochet PA ; Carretero MA ; Fonceca NIK&eniez PH Harris DJ et Ineiche 1)
Les Acanthodactyles sont classés dans la systamat@mmme suite :

Classe : Reptilia

Ordre : Squamata

Sous-ordre: Sauria

Famille  : Lacertidae

Genre :AcanthodactylugWiegmann, 1834).

(Le groupe d’especes &. erythryrus le groupe d’espéces @&. pardalis le groupe
d’especes dA. boskianusle groupe d’especes A. scutellatuks

Le critere de diagnostique dans la taxonomie duregekcanthodactylusest

principalement le nombre de séries ou rangées il&canbriquées autour des doigts (Bons,
1959) et la subdivision des écailles de la régiopraoculaire (Blanc et Nouira, 198
Zerrouk, 1991). Le tableau 1 et les figures 2 etdhtrent les principaux caracteres distinctifs

des quatre groupes d’Acanthodactyles qui peuplafrique du Nord d'aprés Schleich &it

(1996).
Tableau 1 : Différenciation des quartes groupes d'Acanthodestyselon Schleich edl.
(1996).
Nombres de séries d’écailles Nombre d’écailles
_ _ _ Les groupes d’especes
autours des doigts et orteils supraoculaires
3 séries d’écalilles 2 supraoculaires completescanthodactylus erythryrus
3 séries d’écalilles 3 supraoculaires complete&canthodactylus pardalis
3 séries d’écalilles 4 supraoculaires completeé&canthodactylus boskianus
4 séries d’écailles 3 - 4 supraoculaires complet#santhodactylus scutellatus




Chapitre | Synthese bibliographique

Figure 2 - Schémas montrant le nombre de séries d'écailles difé&rents groupes
d'Acanthodactyles, d’aprés Schleictakt(1996).

a -en hautles groupes d’especed.: erythryrusA. pardalis A. boskianus

b -en basle groupe d’espéceA. scutellatus

Figure 3 — Schémas montrant le nombre d'écailles supraocslaes differents groupes
d'Acanthodactyles, d’apres Schleictaet(1996).

a — a droite, le groupe d’'especks erythryrus

b — au centre, le groupe d’especés pardalis

c — a gauche les groupes d’espedeboskianus, A. scutellatus
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3-1- Le groupe d’espéces d’Acanthodactylusrythryrus

Ce groupe se distingue des autres geoyjae la présence de 2 suparoculaires
compléetes sur la téte et 3 séries d'écailles audeardoigts. Il renferme 3 especes dont la
différence physiologique se traduit, chez les jeummar une différence de la couleur de la
queue :

A. savigny(Audoin, 1809) ;
A. blanci(Doumergue, 1901) ;
A. erythryrus(Schinz, 1838) avec 4 sous especés e. erythryrg (Schinz, 1838)A. e.
atlanticus (Boulenger, 1918)A. e. belli (Gray, 1845),A. e. lineomaculatu@uméril &
Bibron, 1839).

3-1-1-Acanthodactylus erythryrus(Schinz, 1838)
Description

L'Acanthodactyle commun est une espécérne trapue, elle se caractérise par un
museau court et arrondi (Bons et Geniez, 1996)net taille importante de 81 mm au
maximum (Schleich eal., 1996). Elle se distingue des 2 autres espécagalipe par une
gueue de couleur rouge vif sur le c6té dorsal ¢beguveéniles qui l'originalisent (Pasteur et
Bons, 1960 ; Bons et Girot, 1962 ; Bons, 1967 ; 8d®68 ; Schleich &tl., 1996 ; Bons et
Geniez, 1996).

La coloration dorsale chez I'adulte rtidtre & marron (Le Berre, 1989 ; Schleich et
al., 1996 ), rayée en gris clair. Chez la sous espeee lineomaculatydes flancs portent
une série d'ocelles vertes ou bleues absenteslaiseris especA. e. belli(Schleich etal.,
1996 ). La face ventrale des adultes est blanghatreatre ou rougeéatre. Chez les juvéniles,
la robe est caractéristique : le dos est noir &&®6 lignes blanches (Le Berre, 1989).

Les écailles du corps sont petitesssel, dans certains cas, tres peu carénées (Bons et
Geniez, 1996 ; Schleich at., 1996), surtout sur la moitié antérieure du cofpens et
Geniez, 1996). On compte 50 a 72 écailles autounitieu du corps (Boulenger, 1918 ; Le
Berre, 1989), 8 al0 rangées longitudinales dlésailentrales (Boulenger, 1918 ; Guibé,
1950 ; Bons et Girot, 1962 ; Bons, 1967 ; Le Bet@89 ; Schleich edl., 1996 ) et 28 a 32
séries transversales (Guibé, 1950 ; Bons, 1959)dasdlles caudales dorsales sont trés
carénees, au contraire des ventrales (Bouleng#8, ;1% Berre, 1989).

La téte de ce lézard est massive, dlef@mée de deux grandes supraoculaires
complétes (la 9™ et la 3™, la °® et la 4™ supraoculaires qui sont fragmentées (Guibé,
1950 ; Bons, 1959 ; Schleich &t, 1996 ; Bons et Geniez, 1996) ; 1 rarement, 2&angle
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granules supraciliaires et 4 supralabiales dewvarguboculaire (Schleich et., 1996 ). La
sous éspéece nominale e. erythryrugprésente 6 a 8 écailles supraciliaires ; 2 loréalesu 2
supratemporales et une supralabiales jouxtant gieméent I'orifice nasale (Fretey, 1987).

Les doigts sont entourés par 3 séries d'écaite$™orteil trés pectiné (sous forme
de peigne apparent) (Schleichadt 1996 ), les membres postérieurs portent 18 aasésp
fémoraux (Boulenger, 1918 ; Bons, 1959 ; Le Bet889).

C'est principalement I'écaille sous-oculaire qut atlisée comme critére pour
distinguer les sous-espéeces des Acanthodactylesg@eqgouge (Pasteur et Bons, 1960); la
suboculaire borde largement la levre chez la sgpeaeA. e. belli(Fig 4a), I'atteigne pas
chez la sous espége e. lineomaculatu@-ig 4b), alors qu'elle est séparé de la boucheipar
petite écaille ched. e. atlanticugFig 4c) (Bonc et Girot, 1962 ; Schleichadt 1996).

-a-A. e. belli - bA. e. linomaculatus - Cc A. e. atlanticus
Figure 4 - Schéma montrant la disposition de I'écaille sutmeichez les différentes sous
especes'A. erythryrus d’aprés Schleich etl. (1996).
Dimorphisme sexuel

La différence entre les males et leselllan s’'observe au niveau de la couleur de la
gueue. La couleur rouge qui caractérise les jugsrlersiste chez les femelles adultes alors
gu'elle disparait chez les males adultes (Schigiah, 1996 ).

Répartition

L’Acanthodactyle a queue rouge peuple les régiaresbde la méditerranée ou il est
inféodé aux milieux ouverts, rocheux, sableux @ileux a végétation, composeée de palmiers
et de jujubiers et méme des foréts de chéne (Sthégal., 1996).

Il est le seul représentant du genre qui attdinirfpe ou il est rencontré en Espagne.
En Afrique, il n'est connu que des deux pays duhlvigyg I'Algérie et le Maroc (Guibé, 1950 ;
Bons, 1967 ; Schleich at., 1996 ; Bons et Geniez, 1996 ; Harrisket 2004).

Cette espece polytypique est différenciée en 4-espéces : la forme nominale est
restreinte au trois quart du sud de la Péninsidedbe avec un prolongement le long de la
méditerranée jusqu'a Barcelone (Bons et Genie&)199 e. belliest une forme maghrébine,
elle peuple le nord du Maroc, les Hauts Platead& eord de I'Algérie;A. e. atlanticugt A.
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e. lineomaculatusont deux sous espéces endémiques du Maroc. haepeese repartit sur
les versants occidentaux du moyen et du haut Atlaseconde est distribuée sur toute la
frange cotiere de l'océan atlantique (Bons, 1968rnpld, 1983 ; Fahd, 1993 ; Slimani et
Roux, 1994 ; Bons et Geniez, 1996 ; Harrialet2004) (Fig 5).

A. e. atlanticusest morphologiquement intermédiaire entke e belli et A. e
lineomaculatugSalvador, 1982 ; Arnold, 1983 ; Schleichakt 1996 ; Harris etl., 2004).
Selon Harris etal. 2004, la sous espéde e. lineomaculatusnérite d’étre élevée au rang
d'espéce. Elle se différencie de erythryruspar ses écailles dorsales toujours fortement
carénées, méme sur la nuque, par son corps pEinsétlune téte plus allongée et un museau
plus pointu, ainsi que par des différences d'éwal céphaliques qui se traduisent par une

fragmentation céphalique plus poussée (Bons ete2eh996).

¥ T
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Figure 5 - Répartition géographique des especes et sous sspearoupeA. erythryrusen
Afrique du Nord, d'aprés Bons et Geniez (1996)|&ch etal. (1996), Harris eal. (2004).
3-1-2-Acanthodactylus blanci(Doumergue, 1901)

Description
L'Acanthodactyle de Blanc a été élevé au rang Bpéei par Salvador (1982). Cette

espéece présente un aspect en général vigoureumrvBMCI pour les males et 72 mm TMCI
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pour les femelles) (Schlei@t al, 1996), un museau court et assez large (Bons)¥6ine
gueue caractéristique bleue sur le coté dorsal4B#68 ; Schleich etl., 1996).

La couleur du corps varie du bleu gris en vert l[dauouge gris. Le dos est parcouru
par 3 bandes longitudinales; la bande méridioderssi uniforme, les latérales sont réticulées
de noir, les flancs présentent des bandes longdles parsemées de taches jaunes allongées.
Ces taches disparaissent avec l'age pour devdiuulés. La face ventrale est colorée en
jaune (Schleich atl., 1996). Selon Bons (1968), le dos est teintérenayec des bandes peu
apparentes, les bandes dorsales ne sont pas soahdmesjue les latérales sont tachetées de
noir.

Les écailles du cou sont granuléeareindies (Schleich etl., 1996), celles du dos
sont plates et carénées (Guibé, 1950 ; Bons, 1968leich etl., 1996). Elles sont disposées
sur 56 a 61 rangées au milieu du corps et leslésaiéntrales sont rangées en 10 a 12 séries
longitudinales (Schleich ai., 1996 ).

Ce lézard posséde selon ce dernier auteur 2 supaires complétes {2°et 3™, la
1% et la 4™ supraoculaires sont totalement fractionnées enutgs, les granules de R
supraoculaire sont petites sur le bord antériedargies sur la marge postérieure ; 1 ou 2
rangées de granules supraciliaires et une segi@etle supratemporale parfois accompagnée
d'une écaille trés petite (Fig 6a). Les écailledadpartie antérieure de la région gulaire sont
granuleuses, elles deviennent imbriquées versllieretie qui est de grande taille et fortement
dentelée.

La téte ne possede pas de granules interpréfrofaxmerguan Bons, 1968) mais
présente une frontonasale divisée (Bons, 1968)rdsérale est saillante, elle couvre la
machoire inférieure, quatre supralabiales devaetsuboculaire carénée qui n'atteint pas la
levre supérieure (Schleich al., 1996). La taille des écailles supralabiales dimi vers
l'arriere de la machoire (Bons, 1968) (Fig 6b).

Les doigts sont entourés par 3 séries d'écaite$™f orteil, faiblement dentelé, il est
formé de 20 lamelles subdigitales. On compte 175ap@res fémoraux de chaque coté
(Schleich egl., 1996).

10
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- a-Vue de dessus. - b - Vue de profil.

Figure 6 - Schémas montrant la disposition des écailles ciepleas chezA. blanci
d’aprésSchleich etl. (1996).

Répartition

Cette espece est endémique a la méditerranédrag]leente les régions semi-arides a
végétation ouverte, loin des sols rocailleles régions cétiéres a terrain sablonneux, les
dunes et les sols argileux marneux a couvert x@efbhirio et Blanc, 1997).

La présence de ce taxon dans les Aures, élarggbsement vers l'ouest son aire de
distribution, considérée jusqu' ici limitée a lanigie (Guibé, 1950 ; Bons, 1968 ; Arnold,
1983 ; Schleich edl., 1996 ; Chirio et Blanc, 1997) (Fig 5).

3-1-3-Acantodactylus savignyiAudouin, 1809)

Description

L'A. savignyiprésente beaucoup de ressemblance avéc et lineomaculatysses
ressemblances portent sur quelques particularigsaitlures céphaliques, sur une légere
différence écologique mais surtout par la coulantrale de la queue du jeune, bleue chez le
premier et rouge chez le second. Elles sont conmnsscomme deux especes jumelles ayant
évolué de fagon voisine mais isolée sexuellemeon$B1967 ; Schleich at., 1996).

Ce petit |ézard de taille moyenne de 71 mm du museacloaque, pour les males, et
52 mm pour les femelles, il posséde un corps s\ @ahleich etal.,, 1996 ), un museau
allongé, des membres postérieurs longs rabattiss l\avant, atteignant le collier (Bons,
1968) et une queue bleue sur la face dorsale dasggBons, 1967 ; Bons,1968 ; Schleich et
al., 1996 ).

La coloration du dos est vert bleutéeéerde bandes serrées brunes ou noir gris sur
chaque c6té du dos. Ces bandes deviennent plogsdraées avec lI'age (Schleichakt
1996). D’aprés Bons (1968) les adultes sont teiatébrun gris a reflets métallisés, la face
inférieure est claire grisatre voire méme bleuatre.

Les écallles dorsales sont de petites tailles,tpefet carénées avec 54 a 66 rangées
longitudinales. Ces écailles sont fortement car&née disposées en 48 a 49 rangées

11
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longitudinales, les plaques ventrales sont disésuen 10 a 12 rangées longitudinales (Bons,
1968 ; Schleich edl., 1996 ).

Cette espéce présente également beaucoup dewsisliave@. e.lineomaculatusen
particulier la division de la frontonasale et |&@ggnce de 1 ou 2 granules qui S'ajoutent entre
les préfrontales (Bons et Girot, 1962 ; Bons, 196¢hleich etl., 1996) (Fig 7a). Cependant
dans ses travaux de 1968, Bons précise que lesdadide I'Oranie présente 2 granules alors
gue ceux du Maroc ne disposent que d’'un gros geanterpréfrontale de forme losangique.
La téte de ces individus porte aussi, des plagéghaliques tres saillantes, carénées et
tranchantes, en particulier sur les préfrontales,ftagments de la premiére et la quatrieme
suspraoculaire et les temporales.

La 1°® et la £m® supraoculaires sont fragmentées en granules,g&eande granules
(parfois 3 et rarement 1) qui s'introduisent etgsesupraoculaires et les supraciliaires et une
large supratemporale qui se termine par des granGleez la plupart des individus les deux
pariétales gauche et droite sont séparées paraiesies (Schleich etl., 1996 ) (Fig7a).

D’aprés Bons (1968), la suboculaire sépare patiedht les labiales supérieures n°4
et n°5 sans atteindre la bouche, &5et la 6™ supralabiales sont de grande taille,
contrairement a 1a®7¢ et la 8™ qui sont beaucoup plus petites. Néanmoins Schigtieh
(1996) écrit que la suboculaire, qui est carénéechte la levre supérieure et I'ouverture
antérieure de l'oreille est faiblement dentelég (Fb).

ChezA. savignyila région cloacale se caractérise par une rangdeptaiques de taille
décroissante (Bons, 1968).Les doigts ont 3 sériésaitles, les orteils sont pectinés. On
compte également 23 a 28 pores fémoraux de chabude parfois 19 chez la femelle
(Schleich etl., 1996 ).

- a-Vue de dessus. - lue\de profil.

Figure 7 —Schémas montrant la disposition des écailles ciples chezA. savignyi
d’apresSchleich etal. (1996).
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Dimorphisme sexuel

La face dorsale des males est parsemée de tacimes jalors que le dos des femelles
est rayé. Il présente une couleur gris uniformeésfa mue (Schleich at., 1996 ).
Répartition

A .e. lineomaculatuset A. savignyi sont deux formes voisines sur le plan
morphologique bien gu'elles soient séparées gébigpagment : le premier, endémique au
Maroc, se rencontre sur les cotes atlantiquess ajoe le second endémique a I'Algérie n'est
connu que du littoral Oranais non loin des from$emarocaines (Pasteur et Bons, 1960 ;
Bons et Girot, 1962 ; Bons, 1967 ; Bons, 1968 j&ch etal., 1996 ; Bons et Geniez, 1996)
ou il est infondé au terrain sablonneux des régwit®eres (Bons, 1968 ; Schleich at,
1996).

Ce lézard, découvert par Doumergue en 1901 n'aitétéu'une seule fois au Maroc,
précisément aux environs d'Oujda (Bons, 1968). &oulerte au Maroc reste cependant
possible dans l'extréme est du pays. Il pourraistex sous forme de petites populations
isolées (Schleich etl., 1996 ; Bons et Geniez, 1996) (Fig 5).

3-2- Le groupe d’espéces écanthodactylus pardalis

Les formes Nord Africaines du groupe pardalis se caractérisent par la présence de
3 écallles suparoculaires complétes sur la tee®brteils entourés par 3 séries d'écailles.

Ces espéces sont largement confinées au substraetdoompact, a vegétation
clairsemée des régions arides et semi arides (&yri®83 ; Schleich edl., 1996 ; Bons et
Geniez, 1996), néanmoins ils ont tendance a élagerégions hyper arides (Fonsecalet
2008).

Salvador (1982) et Arnold (1983) partagent ce geoep deux clades distincts ; une
population orientale chapeautée papardaliset une autre population occidentale gouvernée
par A. maculmatusCe sont deux taxons sceurs bien qu'ils présentengrande variabilité
morphologique entre eux.

Dans sa révision systématique sur les Acanthodestybalvador (1982) scinde ce
groupe en 5 espéces bien distinctes :

3-2-1-Acanthodactylus pardaligLichtenstein, 1823)

Description
Dans sa publication, sur les lézards du gekcanthodactylug1918), Boulenger

considére tous les taxons comme sous espefegdrdalis qui par la suite, ont été promus
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au rang d’espece par Salvador (1982) et Arnold )98 cepté pouA. bedraigai(Lataste,
1881) considéré par ce dernier auteur comme gsppdirdalis ActuellementA. pardalisest
considéré comme espéce monotypique.

Ce lézard est d’apparence robuste; il possede aile moyenne du museau au
cloaque de 55 mm pour les femelles et 75 mm paumiéles (Schleich &l., 1996), les
individus vivant en Egypte mesurent 60mm (Baha il R0O06).

Le dos est parcouru par 4 rangées de taches deucdalanche, bleue ou orange. A
I'origine, c'était 6 rangées de taches qui ont aeceé a s’effacer avec I'age (Schleichakt
1996).D’aprés Baha EIl Din (2006) le dorsum est ai@aur blond roux rayé de 8 lignes de
taches noires et claires, le dessin devient plugetehez les individus agés. Les plus jeunes
sont de couleurs plus contrastées ; formées deu@lsombre et claires, et une queue bleue.

Les écailles qui recouvrent le dos sont plates |€8dh etal., 1996 ; Fonsecat al,
2008), petites et lisses, rangées en 61 écaillanikeu du corps (Baha EIl Din, 2006). Les
écailles ventrales sont de 23 a 34 rangées trasaesret 12 lignes longitudinales (Arnold,
1983 ; Schleich edl., 1996 ; Fonseca at., 2008).

Cet Acanthodactyle a museau peu pointu, possédemeotoutes les especes du
groupe, 3 écailles supraoculaires complétes, “I¥ dcaille est fractionnée en granules.
Néanmoins chez les individus de I'Egypte, seuleseeonde et la troisieme supraoculaires
sont complétes, 1a®f écaille est divisée en 2 & 3 piéces ainsi que®T§étaille qui est
fragmentée (Baha El Din, 2006). Concernant lesealgcailles céphaliques : I'espece possede
une nasale divisée par une longue suture, 1 omn@gees de granules supraciliaires qui se
joignent entre les écailles oculaires et les Esadupraciliaires, et 2 supratemporales plates
(Fig 8a).La région labiale est constituée de 4 aapriales devant une sous oculaire carénée,
gui n’est pas en contact avec la levre supérietiogverture antérieure de I'oreille porte 4 a 5
écailles (Fig 8b) (Schleich at., 1996 ).

Contrairement &. spinicaudacette espéce se caractérise par une queue eahatin
courte et sans écailles épineuses (Bons et G®6E 1Schleich edl., 1996). Les doigts sont
entourés d& séries d'écailles, dont I&€"F orteil est faiblement dentelé. On compte 15 & 20
pores fémoraux de chaque coté séparés par 1 oaille®@u niveau de la région anale
(Schleich etl., 1996 ; Fonseca et., 2008).
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- a - Vue de dessus. - b - Yaeorofil.

Figure 8 - Schémas montrant Disposition des écailles céplesdighezA. pardalisd’apres,
Sheliche eal. (1996).

Dimorphisme sexuel

Les males sont tres différents des femelles parsl@olorations. Leurs paterne
présentes des réticulations irrégulieres, alordejdes des femelles est parcouru par 2 bandes
claires. Les males se distinguent également parbase de queue assez large et de grands
pores fémoraux (Schleich at., 1996 ). Baha El Din (2006) note que durant lagokr de
reproduction, les flancs et la gorge des malesd@d®buleur jaune vif.

Répartition

L’Acanthodactyle léopard est inféeodé au biotope dEgons arides et semi arides,
plates et ouvertes qui se trouvent sous l'influetheda méditerranée. Il préfere également les
terrains argileux avec des pierres éparpillés aétadign désertique relativement dense
(Schleich etl., 1996 ; Saleh, 1997 ; Baha El Din, 2006).

Cette espece occupe la partie Est de I'Afrique dudNa savoir la Libye, I'Egypte et
approche méme Israél (Arnold, 1983 ; Schleictalet 1996 ; Fonseca etl., 2008). C’est
I’Acanthodactyle le moins connu de I'Egypte, il @sstreint au nord ouest du pays sur une
étroite bande qui n'est pas aussi loin a 'ouest Agdabia ainsi sur une petite bande en
Libye (Arnold, 1983 ; Saleh, 1997 ; Bah El Din, BDQFig 9).
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Bl 4 maculatus @ 4 badricgy
[ A pardalis O A spismcauda
B A busak O A mechrigusnsis

Figure 9 -Répartition géographique des especes du grAupardalisen Afrique du Nord
d'aprés Arnold (1983), Schleichadt (1996), Fonseca at. (2008).

3-2-2-Acanthodactylus maculatugGray, 1838)
Description

Les individus d’Acanthodactyles sonhigos par leurs tailles sveltes ne dépassant pas
les 55 mm (Taille museau au cloaque). En pluse astpece est caractérisée par un museau
long et pointu (Schleich etl., 1996), une queue courte et une téte plus fipdustaplatie que
les autres représentants du groupe (Bons et Geitieg).

De couleur gris pale ou brun sombre, ce |ézard fégmésente sur sa face dorsale 4 a
5 lignes régulieres de taches blanches, jaunesramnge qui fusionnent dans la région
longitudinale, entre ces lignes claires se troudesttaches noires. Les flancs également sont
tachetés en noir. Le coté ventral est de couleem blaire et les membres sont |égerement
réticulé présentant peu d'ocelles blanches.

Le dos est constitué d’écailles faiblement caréifBens et Geniez, 1996 ; Schleich et
al., 1996), en particulier du coté postérieur eteetes jambes. Ces écailles augmentent de
taille avec l'age. On compte 41 a 60 rangées diésadorsales au milieu du corps
(Boulenger, 1918). Les écailles ventrales, par reprgont rangées en 12 séries d'écailles

16



Chapitre | Synthese bibliographique

longitudinales (Boulenger, 1918 ; Arnold, 1983 ;nEeca etal., 2008), parfois 14 selon
Schleich efal. (1996) et Arnold (1983), et 27 a 33 séries dlsatransversales (Boulenger,
1918 ; Arnold, 1983) (Schleich at., 1996 signale 14 rangées).

L’Acanthodactyle panthéere posséde une région naésaee, une téte constituée d’'une
seule écaille supraoculaire entiére parfois divisée a 3 longues piéces ; de méme®l¥ 4
supraoculaire est divisée en 2 & 3 fragments quii Séparés de 18™% supraoculaire par un
triangle de granules. Cette espece se caractésse [@ar la présence d'une rangée de granules
supraciliaires, et une large supratemporale gransiévie d'une petite écaille (Schleichagt
1996) (Fig 10a).

Les écallles supralabiales n° 4 parfois le n°Sseasdevant la suboculaire (Arnold,
1983 ; Schleich edl., 1996 ; Fonseca el., 2008), cette derniére est carénée et rarement e
contact avec la lévre supérieure (Schleiclalet1996). La région temporale est formée de
petites écailles granuleuses (Schleichlget1996 ; Fonseca el., 2008), le bord antérieur de
l'ouverture de l'oreille porte 4 ou 5 écailles faibent dentelées (Schleichadt, 1996) (Fig
10b).

Les doigts sont entourés de 3 séries d'écaillexrieils sont modérément pectinés et
les pores fémoraux sont au nombre de 16 a 22 dgueheoté ou ils sont séparés par des

écalilles au niveau de la région anale (Schletddl., 1996 ; Fonsecet al, 2008).

- a-Vue de dessus. - b - Vue de profil.

Figure 10 —Schémas montrant la disposition des écailles ciples chezA. maculatus,
d’apresSchleich etl. (1996)

Répartition

Ce lézard peu véloce fréquente les terrains solitbssrégions arides et subarides
(Schleich etal., 1996 ), son habitat de prédilection est consfiiae€les petits amas de sables
eoliens (rboubs) qui s'accumulent au pieds destaggéur les regs argileux indurés (Chirio
et Blanc, 1997).
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Il est répandu dans toute I'Afrique du Nord, du dajusqu'en Libye ou il atteint la
Tripoli, tout en couvrant la Tunisie et les Hauatehux Algériens (Salvadors, 1982 ; Schleich
etal., 1996 ; Bons et Geniez, 1996 ; Fonseca.eR008) (Fig 9).

En Algérie, on le rencontre dés le présahara, teamégion de Béni Abbés. On le
repere dans les daite de la hamada et tout pagtieaient dans les touffes didla mucroptera
au pied desquelles il creuse son terrier (Guaytii@é7a).Au Maroc, c'est l'une des rares
especes (aveBufo brongersmaide I'étage aride oriental et méridional a av@éussi a
s'implanter au nord du Haut Atlas (Bons et Geri€8p6).

3-2-3-Acanyhodactylus bedraigdiataste, 1881)

Description

Auparavant, ce taxon a été promu au rang d'esparc8glvador en 1982. Il retrouve
par la suite son statut subspecifique par Noiu&61® Chirio et Blans (1997)

A. bedriagaiest une espéece de forme robuste et massive, dadilie, atteignant 67
mm du museau au cloaque au maximum pour les makite espéce présente un museau
relativement court, une région nasale faiblemenélsuée et une queue couverte d'écailles
lisses (Boulenger, 1918 ; Schleichaét 1996).

D'une couleur générale brun, marron ou bleu, leedbsillonné par 4 bandes de taches
blanches ou bleues alternées a 6 bandes de tauhes avec des membres parsemés d'ocelles
claires faiblement réticulées. Les individus du smebst du Maroc sont colorés en gris
(Schleich etl., 1996), ceux de I'Algérie (Aures) se caractérigamtune couleur de fond brun
chocolat et une forte fragmentation en bandes todgjales claires et sombres (Chirio et
Blanc, 1997).

Les écailles dorsales sont rangées en 52 a 68edcailtravers le milieu du corps
(Boulenger, 1918), elles sont plates, imbriquéehléich etal., 1996 ; Fonseca ei., 2008)
et faiblement carénées (Boulenger, 1918 ; Arndd831; Schleicketal., 1996) ; le cou porte
des écailles granulées et pointues, alors quescddle jambes sont parfois carénées (Schleich
et al.,, 1996).La face ventrale comprend 12 a 16 sériaedl&s longitudinales (Boulenger,
1918 ; Arnold, 1983 ; Schleich ak, 1996) et 31 a 36 séries écalilles transversales|¢Bger,
1918 ; Arnold, 1983).

Les écailles céphaliques formées de 3 écaillesasaptaires complétes, 1§ écaille
est fractionnée en granules ; 1 rangée de granquiesintercalent entre les supraoculaires et
les supraciliaires, ainsi que 2 supratemporalesulgas, celles du coté antérieur sont les plus
grandes (Fonseca &, 2008) (Fig 11a).
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Les 4™ 5°™ et M supralabiales sont en contact avec la subocy(@aeleich etl.,
1996 ; Fonseca etl., 2008), cette derniére, carénée est séparéeléeréasupérieure par une
petite écaille. Les écailles de la région temposdat lisses, tandis que celles du coété
supérieur sont granulées et de petite taille, Bouve de l'oreille est bordée sur le cété
antérieur de 3 ou 4 écailles (Schleiclalet1996) (Fig 11b).

L'espéce présente 3 séries d'écailles autour dgtsddes orteils faiblement pectinées
latéralement (Schleich etl., 1996) et 15 a 21 pores fémoraux de chaque aatésant

arrangés en 1 seule ligne (en contact) (Schleiah,et996 ; Fonseca at., 2008).

- a - Vue de dessus. - b - Vue de profil.

Figure 11- Schémas montrant la disposition des écaillesalé&ples chezA. bedraigai,
d’aprésSchleich etl. (1996).

Répartition

Endémique a I'Algérie (Schleich at., 1996), ce lézard a été signalé au massif de
I'Aures par Salvador (1982).

Cet Acanthodactyle fréquente les terrains rocaillele faible couverture végétale
(Schleich etl., 1996) des Hauts Plateaux du Nord de I'Algéridestrégions Ouest du centre
de la Tunisie ( Fonseca at., 2008). Aux Aures, il se rencontre dans les steppalfa,
armoise, euphorbe, sur des sols plats marneuxguusoins indurés mais jamais rocheux
(Chirio et Blanc, 1997) (Fig 9).

3-2-4Acanthodactylus busak{Salvador, 1982)

Description

Ce membre du group® pardalis est une espece d'un aspect général fort et mhlst
posséde une téte épaisse, un museau peu poiohe gtieue relativement longue (Schleich et
al., 1996 ; Geniez et Bons, 1996 ; Geniealet2004).

Cette espece tres véloce (Bons et Geniez, 1996@)west couleur tres variable, le dos
est parcouru par des bandes longitudinales blanalies des bordures noires, certaines

présentent des taches jaunes entourées de nallauttes possedent un paterne moucheté

19



Chapitre | Synthese bibliographique

(Geniez etal., 2004). Selon Schleich at. (1996) le dos est d'une couleur gris brun avec 4
lignes de taches blanches et des membres faiblegtentlés de taches claires.

Sur son coté dorsal, le corps eststitué d'écailles de formes irréguliéres,
imbriquées, lisses et faiblement carénées (Schleichl., 1996 ; Fonseca «l., 2008) a
I'exception des écailles du cou qui sont granuktgsointues ; le coté ventrale est arrangé en
12 lignes d'écailles (Schleichat, 1996). Geniez «dl. (2004) notent que les écailles dorsales
sont fortement carénées.

Sur la partie céphalique, on compte 1 rangée deutgs qui s'introduit entre les
écailles supraciliaires et les supraoculaires ;ufratemporales pointues, celle du coté
antérieur est plus large que celle du cb6té pastérifFig 12a). L'Acanthodactyles Busak
posséde également 4 supralabiales devant la sal@reccette derniere est en contacte avec
la 4™ et la 5™ supralabiales. Les écailles temporales sont gresul pointues, et
l'ouverture antérieure de l'oreille est bordée decéilles (Schleich adl., 1996 ; Fonseca et
al., 2008) (Fig 12b).

Comme tous ses congéneres du groupdyusakiprésente des doigts a 3 séries
d'écailles. Les orteils sont faiblement dentelégdralement, et les pores fémoraux sont au
nombres de 17 a 23 de chaque coté, disposés sigeule rangée continuelle (la rangée de

pores fémoraux n'est pas interrompue) (Schleieth ,€1996).

- a - Vue de dessus. b - Vue de profil.

Figure 12 -Schémas montrant la disposition des écailles ciples che?. busaki
d’aprésSchleich etl. (1996).

Dimorphisme sexuel
Les males se distinguent des femelles par un giygsslarge, une teinte dense a réticulations
irréguliéres de couleur noir (Schleichagt 1996).D’apres Geniez at. (2004), les males sont

colorés en rouge sur la moitie postérieure du elolsleue sur la partie antérieure.
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Répartition

D'origine paléarctique, I’Acanthodactyle de Busask un endémique magrébin, il est
associé aux plaines caillouteuses et aux terrawégatation de type macaronesian comme
Euphorbia sspetArgania spinosa(Genie etl., 2004).

Les populations de ce lézard sont distribuées legy lde la facade océanique
atlantique : le sud ouest du Maroc et le nord dha&a Occidentale jusqu’au Boujoudour
(étage bioclimatique semi aride, aride et sahar{Bons et Geniez, 1996 ; Geniez adt,
2004 ; Fonseca etl., 2008), il semble selon Bons et Geniez (1996)lGgufkuence océanique
soit un facteur prépondérant dans sa répartian9).

En 1992, il a été signalé a l'intérieur du Maroadtz et Jbilett dans la région de
Marrakech) par Slimani et Roux. Récemment il aréfiporté par Geniez ai. (2004), au
niveau de Saguiat Hamra, ou il pénetre jusqu'a damada de Tindouf, s’étendant sur la
frontiere de I'Algérie et approchant la Mauritanie.

3-2-5-Acanthodactylus spinicaudéDoumergue, 1901)
Description

Pasteur et Bons (1960) écrivent dWecanthodactylus spinicaudast une excellente
variété du groupd\. pardalis Cette forme a tout l'aspect d'une espece distiroe qui lui
permet d'étre placée comme synonyme de |'espécetypique.

Ce lézard est d'un aspect petit et svelte, d'aile du museau au cloaque variant
entre 55 mm pour les males et 52 mm pour les fes¢€8chleich etl., 1996).

D'une queue assez caractéristique qui l'origieabplatie a la base dont les écailles
latérales sont a carénes relevées comme épineutestschez le méle (Boulenger, 1918 ;
Girot et Bons, 1962 ; Arnold, 1983 ; Schleiclakt 1996 ).

Cette espéce dont le paterne ressemble a la fooménale (ssppardali est d'une
couleur en général pale gris ou gris bleuté, awegredndes lignes dorsales fines et des flancs
tachetés en orange réticulé, le ventre et lI'extééde la queue sont de couleur bleue blanche.
Les juvéniles par contre sont teintés en gris sabpFésentent des lignes longitudinales sur le
dos (Schleich atl., 1996)

Les écalilles qui couvrent le dos sont trés caré(i@eslenger, 1918 ; Arnold, 1983),
Schleich egl. (1996) par contre parlent, d’écailles de forreeet peu carénée sur le dos a
I'égard du milieu du corps et qui deviennent foréat carénées. Elles sont arrangées en 44 a
56 écailles a mi-corps (Boulenger, 1918). Sur &z faentrale, les plagues sont disposées en
12 sériedongitudinales (Boulenger, 1918 ; Girot et Bons629 Arnold, 1983 ; Schleich et
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al., 1996) et 27 a 33 séries d’écailles transverg&eslenger, 1918 ; Arnold, 1983).

La téte est constituée de 3 écailles supraoculaicesplétes, la A° écaille est
fragmentée en granules qui sont plus grandes tle thi coté postérieur (Fig 13a), des
écailles gulaires imbriquées et une petite colleret'espéce se différencie aussi par 4
supralabiales devant une suboculaire carénée dquraesment en contact avec la levre
supérieure, une région temporale avec des écgiltanilées et peu carénées et 4 a 6 écailles
qui entourent 'ouverture de l'oreille (Schleiclakt 1996) (Fig 13b).

Selon le méme auteur, I'Acanthodactyle a queues@papossede des doigts a 3 séries
d'écailles, des orteils longues faiblement densglée des membres sveltes qui disposent de

21 a 32 pores fémoraux de chaque cété (Schleigh, 41996).

- a - Vue de dessus. - b -Vue de profil.

Figure 13 - Schémas montrant laisgosition des écailles céphaliques chezspinicauda
d’aprésSchleich etl. (1996).

Dimorphisme sexuel

Les males dé¢’Acanthodactylus spinicaudgrésentent des membres postérieurs qui
arrivent jusqu’a l'oreille, alors qu’ils atteigndatcollier chez la femelle (Boulenger, 1918)
Répartition

A. spinicaudaest une espece inféodée au biotope a terrainepieret sablonneux.
Endémique au Nord du Sahara, cette forme se éaisEctpar une aire de distribution trés
localisée, elle est connue uniguement des oadiAttless Saharien du Sud Ouest de I'Algérie ;
El abiod sidi chikh du sud oranais (Boulenger, 19@Riibé, 1950 ; Arnold, 1983 ; Schleich
etal., 1996 ; Fonsecat al, 2008) (Fig 9).

3-3- Le groupe d’espéces écanthodactylus boskianus

Les especes de se groupe se caractérisent paskenpe de 4 supraoculaires entiere

sur la téte et 3 séries d'écailles au tour degtslet des orteils.
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3-3-1- Acanthodactylus boskianu@audin, 1802)

A. boskianugst une espéce trés variable. Trois sous espégcesao/ent identifiees :
A. b. asper(Audouin, 1829) occupant la plupart de la varidéél'espéceA. b. euphraticus
(Boulenger, 1919) décrit seulement en Irak et lssssspece nominale confinée aux régions
de I'Egypte inférieure. Cette division simple nijga$ satisfaisante, car quelques caracteres de
A. b. euphraticusme sont pas conformes (Arnold, 1983). D'autre garselon Schleickt al
(1996), le caractere de la présence ou de I'absBage suboculaire en contact avec la levre
supérieure ne présente pas un critere taxonomiqieble dans la description des sous
espéeces &. b. boskianust A. b. asperAinsi quelque auteur tel Leviton &t in Baha EI Din
(2006) ont choisi de n'identifier aucune des soseees. Salvador (1982) quant a lui,
considéreA. boskianucomme espéce monotypique, la sous espete asperest reconnue
comme synonyme de |'espéce nominale (Gestiet, 2004).

3-3-1-1Acanthodactylus boskianus aspéikudouin, 1829)

Description

L'Acanthodactyle rugueux est I'une des plus gramedgeces de ce genre, en moyenne
sa taille est de 71 mm du museau au cloaque (Shhé¢al., 1996 ). D’apres Blanc (1979),
elle peut atteindre jusqu’a 85 mm. Selon Baha El 2006) les individus d'Egypte sont en
moyenne de 76 mm.

En vie le corps adopte une couleur du sol cryptigwavoir gris foncé ou argenté,
jaunatre ou brun rougeatre avec 7 bandes longaietirbrunes (Schleich at., 1996 ) ou 4
bandes longitudinales beige foncé et gris fer Beere, 1989 ).En effet, I'étude de Bons
(1967) montre que les spécimens capturés a la Mawa Maroc sont de couleur beige
roussatre, tandis que ceux capturés a Jabel Bandstinctement rayés en sombre. Il semble,
d'aprés lui, une variation qui correspond a dedemil steppiques ou dunaires pour les
premiers et des éboulis buissonnants pour les decon

Les écailles dorsales de grandes tailles carénéedrequées deviennent plus grandes
dans la région lombaire (Bons, 1959 ; Bons et Gikt662 ; Le Berre, 1989 ; Schleichadt,
1996 ; Baha el Din, 2006), on compte 32 a 40 séfiésailles a travers le milieu du corps
(Schleich etal., 1996 ), 29 a 43 ( Baha El Din, 2006) et 23 a<&on Le Berre (1989 ).Le
c6té ventral est de couleur blanche (Guibé, 19%0), dénombre 10 lignes d’écailles
longitudinales (Bons, 1967 ; Le Berre, 1989 ; Sichlest al., 1996 ) et 27 a 32 séries
transversales (Bons, 1959).
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La queue des nouveau-nés est bleue. Elle deviargeraorail chez les jeunes
immatures dont la taille du museau jusqu'a la fantde est entre 33 a 35 mm (Schleich et
al., 1996 ), Cette couleur persiste méme chez ceréalnkes ( Angel et Lhote, 1936 ; Bons,
1959 ; Schleich edl., 1996 ).

Les écailles céphaliques sont généralement compakad supraoculaires complétes,
la 1°® et la 4™ rarement décomposées selon (Bons 1967), alorSquleichet al. (1996)
citent la fragmentation seulement de f gcaille et la présence d'un triangle de granules
entre la §™et la 4™ écaille. La partie céphalique présente égaleménmarement 2 rangées
de granules supraciliaires et 2 supratemporaldie (@e coté antérieur et plus large) (Figl4a).

L'A. b. asperse caractérise par une suboculaire qui partagelbement la A et la
5°M supralabiale sans toucher la lévre (Bons, 1956 Berre, 1989 ; Baha El Din, 2006);
cependant (Schleich etl., (1996) parlent de 4 parfois 5 supralabiales reniees a la
suboculaire, celle-ci est tres carénée, et parfoiscontacte avec la levre. L'ouverture
antérieure de l'oreille présente 4 a 5 écailleg {Bb).

Cet Acanthodactyle est un coureur. Il possede dagsdet des orteils entourés de 3
rangées d'écailles, 1€ orteil est modérément pectiné. On compte 19 ad2éspfémoraux
de chaque coté (Schleichadt, 1996), 15 a 32 selon (Le Berre 1989)

- a-Vue de dessus. - b - Vue de profil.

Figure 14 - Schémas montrant la disposition des écailles céples de la sous espese
b. asperd’aprésSchleich eal. (1996).

Dimorphisme sexuel

Le méale est, par sa couleur, tres difféerent desttaelle, il est orangé avec des taches
noires, alors que la femelle et de couleur rouge ayrec 4 bandes claires sur le dos parsemé
de taches bleues a fond rose (Schleic,et996).

Les membres postérieurs sont plus longs chez le,reélgénéral ils atteignent a peine
le collier, cependant ils approchent juste I'alssethez la femelle (Le Berre, 1989).En plus il
présente une base de la queue renflée avec umredieale large (Le Berre, 1987 ; Schleich et
al., 1996).
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Répartition

Ce lézard se caractérise, en Egypte, par une &rgeitude écologique. En effet, il
fréquente des biotopes variés, mais il est typitgre trouvé sur le substrat dur a couvert
végetal modéré (Baha EI Din., 2006).

Dans les régions arides, il ne se trouve que demgelrains sablonneux humides; les
palmeraies et les terrains de culture, il est égafe abondant dans les oueds sahariens
(Angel et Lhote, 1936 ; Guibé, 1950 ; Bons, 193@ ;Berre, 1989 ; Schleich at., 1996 ;
Saleh, 1997 ; Baha EIl Din, 2006). Dans les regsbegpiques, il fréquente les milieux ouverts
envahis par le sable de l'erg, les endroits a @kabasses ou élevées (arbuste, herbace) et les
buisson sur le sable accumulé par le vent (nel{saieich etl., 1996 ).

D'origine paléotropicale [|'Acanthodactyle rugueast une espéece largement repartie
dans tout le Sahara: les régions arides d'Afriquenard, le Moyen Orient et la péninsule
arabique (Le Berre, 1989 ; Geniezaét 2004 ). La sous espéce nominald. asperse
rencontre trés uniformément en Afrique du nord : I@gypte a la cote atlantique, la
Mauritanie et le Sahara Occidental, le sud du Malhord du Niger, le Soudan et I'Abyssinie
(Le Berre, 1989 ; Schleich at, 1996 ; Saleh, 1997) (Fig 15).

——

Figure 15 - Répartition géographique de la sous esp&cé. asperdu groupe d’especesAl
boskianusen Afrique Nord, d'aprés Le Berre (1989), BonGehiez (1996), Baha EI Din (2006).
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3-4- Le groupe d’espéces écanthodactylus Scutellatus

Les espéces du groupe scutellatussont largement associées aux habitats de sable
fin, ce qui leur a permis de développer une pétitinaextensive au niveau des orteils
(Arnold, 1983)

Les lézards de ce groupe se caractérisent pardsepsion de 4 séries completes
d'écailles autour des doigts, par de fortes épan ™ orteil faisant office de raquette et par
une coloration péale et peu contraste traduisamt leer moeurs psamophiles (Arnold, 1983 ;
Bons et Geniez, 1996). Bien que ce groupe soiefactéfinir, la reconnaissance des taxons a
I'intérieur du groupe reste encore difficile.

Boulenger dans ses travaux de (1918), traite leimgp@\. scutellatuscomme une
espéece unique avec six variétés. En 1964, Bondret @t souligné que certaines variétés
sont sympatriques entre elles et ne peuvent doscdfra considérées comme sous espece.
D'autres réevisions ont été faites par Salvador Z1 %8 Arnold (1983) dont la derniere est
établie par crochet al. (2003) qui partagent le groupe en six espécAs scutellatus
(Audouin, 1809) A. longipes,(Boulenger, 1918)A. dumerili (Milne Edwards, 1829)A.
aureus (Gunther, 1903) A. taghitensis (Geniez et Faucart, 1996)A. senegalensis
(Chabanaud, 1918)

3-4-1Acanthodactylus scutellatuAudouin, 1809)

Description

L'Acanthodatylus scutellatugst le représentant type du groupe scutellatus
particulierement difficile a déterminer et dontskstématique est encore sur plusieurs points,
confuse et controversée (Bons et Geniez, 1996)

Ce lézard, considéré comme la plus grande espéeagalpe, se caractérise par un
corps svelte, un museau long et une taille de 63dunmuseau a I'anus, elle s'allonge jusqu'a
66 mm au maximum d’apres Schleichaét(1996), alors que Crochet &t (2003) évoquent
une taille de 72,5 mm pour la ssdoini

L’Acanthodactyle pommelé est d'une couleur généiiderete, pale et peu contrastée,
qui traduit bien leurs moeurs particulierement pgamies (Bons et Geniez, 1996), le
tégument est sablé, gris bleu orné de petite tAldrehe et noir (Schleich at., 1996 ; Baha
El Din, 2006), le ventre est blanc pur (Baha EI,[2006). Chez les juvéniles, les flancs sont
blancs (Schleich «dl., 1996), et la queue colorée en bleu (Schleic.e1996 ; Baha El Din,
2006).
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Ce lézard est revétu d’aprés ces deux dernier i tpar de petites écailles dorsales
granulés et faiblement carénées et qui sont tregreuses, rangées a mi-corps en (57 a 87)
écailles selon Schleich ell. (1996). d'apres Baha El Din (2006) les individuEgypte
présentent des écailles dorsales disposées erv8&@@aailles a mi-corps, alors qu'ils sont au
nombre de 39 a 69 selon Crochetadt (2003). Les écailles ventrales, par contre, sont
disposées en 13 ou 14 rangées longitudinalesdighratal., 1996 ; Crochet l., 2003) ou
(12 a 15) (Baha EI Din, 2006).

La téte est couverte de 4 supraoculaires, la pantiérieure de 1a®Fet la £™ écaille
est fractionnée en granules ;1 rangée de granufgadliaires et une grande supratemporale
suivie d'une écaille plus petite qui sont faibletm=arénées ( Schleidtal., 1996) (Fig 16a).
Cette espéece posséde 5 supralabiales devant lawaibe qui n'est pas en contact avec la
levre supérieure (Schleich akt, 1996 ; Baha El Din, 2006) ; les écailles tempesaont de
petites taille et carénées. L'ouverture de l'aredbt bordée de 3 a 5 écailles faiblement
carénées (Schleich ak, 1996) (Fig 16b).

Les membres postérieurs sont relativerungs, les doigts sont couverts de 4 séries
d'écailles avec un®Z%° orteil trés pecting, il est caractérisé par deeforépines qui se
présentent comme une frange latérale (Schleichl.el996 ; Bons et Geniez, 1996), selon
Baha EI Din (2006), la frange latérale caractérisas les doigts. On compte également 18 a
24 pores fémoraux de chaque coté des membres.

- a - Vue de dessus. - b - Vue de profil.

Figure 16 - Schémas montrant Disposition des écailles cépledigiezA. scutellatus
d’aprésSchleich etl. (1996).

Dimorphisme sexuel

Chez les populations de cette espece, la taille ebuleur sont deux critéres qui
différencient les deux sexes. Le male est d'utie taeaucoup plus grande que la femelle qui
présente une petite taille, surtout quand elle msine. Les femelles se caractérisent
également, durant la période de reproduction, gar pigmentations rouge claire du coté
ventral de la queue (Baha EI Din, 2006)
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Répartition

L'affinité saharienne &canthodactylus scutellatu®nfine I'espece ; au Sahara Nord
africain, sur des biotopes variés comme les duessyueds et les plaines de sables a terrain
solide, habituellement avec un couvert végétal medmais parfois dans des zones avec tres
peu de végétation (Schleichadt, 1996 ; Baha EIl Din, 2006).

Cette espeéece, qui tolere des conditions désertigxé€mes, possede une vaste
répartition qui enveloppe I'ensemble du Saharaexcéption du quart ouest ; elle touche le
Sud Est de 'Algérie, le Nord Est du Mali, le Nadd Niger, le Nord du Tchad, le Sudan ,
'Egypte, la Libye et le Sud de la Tunisie; elle melonge a I'Est jusqu’a la Péninsule
Arabique, I'lrak et la Palestine (Arnold, 1983 ;oChet etal., 2003 ; Geniez edl., 2004 ;
Baha EIl Din, 2006) (Fig.17).

Cette espece comprend 3 sous espdaeforme nominale peuple 'Egypte et la
PalestineA. s. hardyi(Hass, 1957) exclusivement en Irak et la Pénindifleabie. Ce taxon
est reconnu comme valable dans la plupart desuxasar le genre (Bons et Girot, 1964 ;
Salvador, 1982). Harris et Arnold (2000) proposagtne de lui attribuer un statut spécifique.

La sous especemudouini (Boulenger 1918) n’est pas reconnu par Salvade8q),
alors qu’elle était reconnue dans la révision&ysitique de Bons et Girot 1964 et retenue
par Crochet eal. (2003).

D’aprés Gauthier (1967b), la région de Beni Abbt$eesud Est Marocain sont a
'extrémité nord occidentale des régions occupéas g¢ette forme d'origine orientale.
L’espéce pénetre au Sahara a I'aplomb de la Ttgoé depuis le sud de la Tunisie (kebili)
jusqu'a la zone sahélienne. En progressant vansdtp'étendue de ces population diminue
en latitude, de sorte que les points de capturenracs, a la hauteur du Sahara central,
n’indiquent plus que Ouallen (bordure Est du Taoefty jusqu’au Tidikelt (In Saleh).
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@& A dumerili O A longipes
@ A scutellatus B A remegalensis
@ A aursus W A teghitemsis

Figure 17 -Répartition géographique des espéces du gréupeutellatusen Afrique du
Nord, d'apres Crochet &t (2003).

3-4-2-Acanthodactylus LongipefBoulanger, 1918)
Description

Auparavant,A. longipesétait considéré comme une variétd.dscutellatusil a été
élevé au rang d'espéce par Bons et Girot (1964)asbase de caracteres morphologiques
constants et propres a cette forme, ainsi qu'aecd@sa cohabitation avec d’autres taxons du
groupeA. scutellatus(Bons et Geniez, 1996). C'est une espéce monokypse caractérisant
par un museau long et une taille moyenne de 52¥4(@rochet etl., 2003 ; Baha El Din,
2006).

L'Acanthodactyle auquel s'applique le nom de "lpregl", est le seul ayant une série
d'écailles autour des doigts et des membres pestés rabattus, vers l'avant le long du corps,
atteignant I'oeil et quelque fois méme sa partiga antérieure. Il se différencie aussi par un
nombre élevé d'écailles dorsales et de plaguesakentiongitudinales (Boulenger, 1918 ;
Bons et Girot, 1964 ; Bons, 1967 ; Schleiclalet 1996 ; Crochet edl., 2003; Geniez edl.,
2004 ; Baha EI Din, 2006).
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Le dos est en général de couleur sablée ou oraimgeésente de faibles réticulations
sur les flancs (Schleich at., 1996 ; Geniez atl., 2004 ; Baha El Din, 2006). Les membres
sont également réticulés d'ocelles blanches (Sthlet al., 1996). La face ventrale est
blanchatre et la queue des juvéniles se difféegpar une couleur jaune citr@@aha El Din,
2006).

Les écailles dorsales sont trés nombreuses et deenggandeur que les latérales
(Schleich etal., 1996). Elles sont lisses et de petite taille;eackption des écailles de la
région vertébrale qui sont modérément carénéedgiStetal., 1996 ; Crochet ail., 2003 ;
Geniez etal.,, 2004 ; Baha EI Din, 2006). On compte 60 a 80lésaau milieu du corps
(Boulenger, 1918 ; Geniez etl., 2004). Toutefois Crochet etl. (2003) mentionnent
I'existence de 55 a 77 écailles pour les spécimerdahara Occidental et Baha El Din (2006)
de son c6té parle d'une moyenne de 79 écailleslggimdividus de I'Egypte.

Le nombre de plaques ventrales est relativemenbritapt comme les dorsales. Elles
sont rangées en (12 al6) lignes longitudinales l@mer, 1918 ; Schleich at., 1996 ; Baha
El Din, 2006). Ces écailles sont alignées selonigzeatal. (2004) en (16 a 18) rangées et
entre 13 a 19 pour les individus du Sahara occidleNEeanmoins, les autres espéces du
groupe présente un nombre moyen de 15 rangéesilld'edongitudinales (Crochet al.,
2003).

L'écailleur de la téte est constitué de : 3 supries entiéres, 1a°4° supraoculaire
est divisée ; 1 ou 2 rangées de granules supieeslia généralement 2 supratemporales
caréneées et une suture entre la nasale (Schleith £996) (Fig 18a).

L'A. longipesse démarque des autres espéces du groupe, paédanpe de 5
supralabiales devant la suboculaire qui est séubrde |evre supérieure (Schleichaét 1996
; Baha El Din, 2006). Les écailles temporales saudgsi carénées, I'ouverture antérieur de
l'oreille est bordée de 4 a5 écailles (Schletdi., 1996) (Fig 18b).

Les Acanthodactyles capturés en Mauritanie préserfé a 28 pores fémoraux de
chaque coté des membres postérieurs, alors quedeelgypte présentent une moyenne de
19 pores (Crochet efl., 2003 ; Baha EI Din, 2006 ). Chez cette espedéleorteil est formé
de 25 a 30 lamelles (Boulenger, 1918).
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- a - Vue de dessus. - b - Vue de profil.

Figure 18 - Schémas montrant Disposition des écailles céplediqunezA. longipes
d’apresSchleich etal. (1996).

Dimorphisme sexuel
En général, les méles possédent des écailles derphls larges et des réticulations

plus importantes que les femelles (Crochetlet 2003 ; Baha El Din, 2006). Durant la
période de reproduction, la face ventrale de laugukes femelles est teintée en blanc (Baha
El Din, 2006).

Répartition

L'Acanthodactyle a long pieds est le plus psamnieptds Acanthodactyles sahariens,
il est en effet étroitement lié aux grandes durmge®nes que l'on appelle "erg" (Gauthier,
1967b ; Bons et Geniez, 1996 ; Schleictalet 1996 ; Salah, 1997 ; Crochetadt, 2003 ;
Geniez etl., 2004 ; Baha El Din, 2006).

Cette espece d'affinité saharienne (Genial.eR004), s'étend sur la partie centrale et
occidentale du Sahara a savoir : le Sud-est du d/daoMauritanie, le Nord du Niger, du
Tchad et du Mali, le Sahara Algérien, la Libyegkfte jusqu’au Sinia (Bons et Geniez, 1996
; Schleich etl., 1996 ; Saleh, 1997 ; Crocheta¢t 2003 ; Geniez «il., 2004 ; Baha EIl Din,
2006) (Fig 17).

En Algérie, cette forme voit sa localisation dé&sg Oriental (Ouargla, Oued N'¢a,
El Oued), le grand Erg Occidental (vallées de lasfana et de la Saoura comme bordure
Ouest, depuis au moins Taghit au Nord jusqu'a kerdZamimoun, El Goléa) et I'Erg Raoui
(Tabelbala). En réalité I'extrémité occidentalersge approximativement a la hauteur d’El
Golea (Gauthier, 1967b), toutefois Geniezaét (2004) présument sa présence probable
jusqu'a la Hammada de Tindouf et les régions ieées du Sahara.

3-4-3- Acanthodactylus dumeril{Milne Edwards, 1829)

Description

Ce lézard du groupA. scutellatusfait partie des reptiles difficiles a déterminer d
Maghreb de sorte que son identité a subi de nombesuaniements taxonomiques (Bons et
Geniez, 1996).
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Autrefois dénomm@é\. inornatus(Gray, 1838) (Chirio et Blanc, 1997), il a étélusc
par Salvador (1982) dans I'esp@cedumerili il lui reconnait deux sous especes: sispnerili
(Milne Edwards, 1829) au Sénégal, au Mali, et danmoitié sud de la Mauritanie ; et ssp.
exiguus(Lataste, 1885) au Maroc oriental et en Algériecaun clin entre les deux au Sahara
Occidental (Salvador 1982).

Les derniers travaux entrepris en Mauritanie parcBetet al. (2003), considerer.
dumerilicomme espéce monotypique, éard. dumerilidu Sénégal, Mali et Mauritanie n'est
plus considéré comme forme nominale, elle deviknsenegalensis

Ce petit lézard, trés ambigué, posséde une tailgerme de 50 mm du museau a
I'anus (Bons et Griot, 1964 ; Schleichaét 1996). Elle peut atteindre jusqu' a 61,5 mm SVL
selon Crochet edl. (2003).

Les écailles dorsales de petite taille, carénéds aiéme grandeur que celle des flancs
(Schleich etl., 1996 ; Crochet atl., 2003), elles sont relativement nombreuses; ompte
(39 a 69) écailles au milieu du corps (Crochetl2003).Sur le cdté ventral on dénombre 12
a 16 rangées longitudinales d'écailles (Boulent&t8 ; Schleich etl., 1996 ; Crochet .,
2003 ; Geniez edl., 2004).

Comme toutes les espece du grodpescutellatusA. dumerili détient sur la téte 3
supraocualires complétes, avec uﬁréesupraoculaire fragmentée (Schleiclaket 1996); en
général moins de 2 rangées de granules supraesligCrochet etl, 2003) (Fig 19a); 1
rangée che?. d. dumeriliet 2 rangées chek. d. exiguuset 2 supratemporales carénées (
'une grande suivie d'une écaille plus petite)(I8ich etal., 1996).

Cet Acanthodactyle possede un museau court etdar(8chleichet al., 1996); sa
longueur est égale a la partie post-oculaire d&te (Boulenger, 1918 ; Bons, 1959); on
compte 5 supralabiales en avant de la suboculd@@ulenger, 1918 ; Schleich ak, 1996 ;
Crochet etal., 2003 ; Geniez eal., 2004 ), cette derniére est distinctement caré@bén
contact avec la®f'® 5°™ et 6™ supralabiales (Schleich at., 1996 Crochet eal., 2003 ;
Geniez efl., 2004 ). Les écalilles de la région temporale sarénées et la bordure antérieure
de I'ouverture de l'oreille faiblement denteléeh(8ich etal., 1996) (Fig 19b).

Les orteils de cette espece sont modérément pestimaractérisées par une frange
latérale plus petite que le diametre des orteithlSch etal., 1996) et qui comprend de 18 a
25 lamelles selon Boulenger (1918),et seulememta&tres Bons (1959).

Le nombre de pores fémoraux trés variables, onrdbrmde 15 a 26 pores fémoraux
de chaque c6té (Crochetadt 2003) (16 a 25 d'apres Boulenger, 1918).
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- a-Vue de dessus. - b - Vue de profil.

Figure 19 - Schémas montrant la disposition des écailles diépies chezA. dumerili,
d’aprésSchleich etl. (1996).

Répartition

La distribution dA. dumerili est liée aux formations aréneuses de I|'étage isahar
hiver tempéré, ou il cohabite avAclongipegBons et Geniez, 1996).

Il est localisé sur le littoral mauritanien ournéfjuente les dunes coétiéres a sable blanc
(Bons et Geniez, 1996 ; Crochetadt, 2003 ; Geniez eal., 2004), il peuple également les
ergs du Sahara Occidental a I'exception des duvesines de I'Océan Atlantique ou il est
remplacé paA. aureugBons et Geniez, 1996 ; Geniezakt 2004). On le trouve aussi dans
le Sahara marocain, la partie Nord de I'AlgérieTuaisie et le Nord Ouest de Libye (Crochet
etal., 2003)(Fig 17).

Le Sahara Algérien est occupé par la varetgus elle a été mentionnée a Biskra,
Mraier, Tougourt, Bled Ahmar, Hadjira, N'Gouca, réint, Laghouat, Ain-el-Hel et Bou-
Saéada (Crochet «dl., 2003), elle remonte jusqu’au bioclimat aride igér ou elle a été
signalé par Chirio et Blanc (1997) au placage tdesavifs aux Aures.

Enfin, il a été découvert a 73 km apres Aouinetkderen direction de M’Sied, a plus
de 200 km de la station la plus proche de Tind@dns et Geniez, 1996).

3-4-4-Acanthodactylus aureugGunther, 1903)

Description

Autrefois nhomméAcanthodactylus inornatus auregusette forme élevée au rang
d’espece par Bons et Girot (1964), présente unsamipce, une taille moyenne de 55 mm du
museau au cloaque pour les méles et de 50 mm @®terhelles (Schleich at., 1996). Cette
espéce se caractérise, selon Boulenger (1918),upartaille de 62mm, des membres
postérieurs n'atteignant pas l'oreille lorsqu'dsitsrabattus vers l'avant. Elle se différencie
aussi par un museau pointu qui est égal a 2 fodewti la région post-oculaire de la téte
(Boulenger, 1918 ; Bons, 1959 ; Bons et Girot, 1962

33



Chapitre | Synthese bibliographique

La couleur du fond du dos est beige ; il est patcqar 6, puis 5 lignes de taches
blanches et noires - les lignes dorsales fusionmemiveau des épaules- de taches blanches et
noires. Les flancs sont gris bleus (Bons, 1959 hlésch etal., 1996). Chez certains
exemplaires, les couleurs sont trés pales et pardisiélavées (Bons, 1959), ainsi que chez
les vieux adultes, les éléments sombres se tranefdren réticulations noires. La queue est
de couleur bleue (Schleichadt, 1996).

Les écailles du dos sont plates et carénées (Bygereh918 ; Bons, 1959 ; Schleich et
al., 1996), arrangées en 42 a 58 (ordinairement 46G)aebh travers du milieu du corps
(Boulenger, 1918). Cependant d'apres Crochetl.e2003), ces écailles sont relativement
grandes, de forme pyramidale et moins larges sdoseque sur les flancs, présentées en 38 a
59 au milieu du corps; sur la face ventrale, on meml4 (rarement 12) séries d'écailles
longitudinales (Boulenger, 1918 ; Schleictakt 1996 ; Crochet eil., 2003).

La téte est constituée généralement de 4 supraeylia 4™parfois divisée en deux
fragments, 2 supratemporales carénées (Schleieth,et996) et en général 2 rangées de
granules supraciliaires (Crochetadt 2003) (Fig20a).

L'Acanthodactyle doré est la seule forme a possentercritere morphologique
suffisamment net pour le caractériser a lui senl,effet la fusion de la*4® et la 5™
supralabiales en une seulém?lsupralabiale, le distingue aisément au sein dwpgd\
scutellatus(a l'exception deéA thaghitensis ( Bons et Girot, 1964 ; Schleiat al., 1996 ;
Bons et Geniez, 1996 ; Crochetagt2003), ces supralabiales sont parfois coloréagisrou
en bleu violet (Crochet eil, 2003) (Fig 20b).

La suboculaire carénée ne touche pas la lévrer&épadement par [a°4° et la 5™
supralabiales, la région temporale présente dekegcde petite tailles est caréné, l'ouverture
antérieur de l'oreilles pectiné posséde de 2 alflé&c(Schleich eal., 1996) .

Les doigts portent 4 séries d'écailles. E&%4rteil trés pectiné au autres, il est formé
de 19 a 23 lamelles (Boulenger, 1918 ; Schleicl.e1996). L'espéce possede également 19
a 26 pores fémoraux de chaque coté (Crochadt 2003).
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- a-Vue de dessus. - b -Vue de profil.

Figure 20 - Schémas montratd disposition des écailles céphaliques cheaureus d’aprés
Schleich etal. (1996).

Dimorphisme sexuel

Durant la période de reproduction, pour se démardes femelles, les males adoptent
une couleur jaune tachetée en bleu, et c’'est cetideur qu'adoptent les males qui leur
procure le nom "Acanthodactyle doré" (Schleiclalet1996 ; Crochet dil., 2003 ; Genieet
al., 2004 ), les femelles, au contraire, sont brureesgmeées de 4 lignes de points bleus
(Schleich eal., 1996).

Répartition

L'Acanthodactylus aueusst une héte des formations aréneuses des coteicatizs
soumises a un climat chaud (Bons et Geniez, 1Sfleich etl., 1996 Geniez &dl., 2004).

Il pénetre a la faveur des plages et des dunesdliéts ou il atteint sa limite septentrionale a la
rive sud de I'embouchure de I'oued Sousse au MBts et Girot, 1964).

Sa distribution correspond approximativement a &mez d'influence océanique
comprise entre la Sousse au Nord et le Sénégale{Sictetal., 1996; Geniez edl, 2004), ou
la localité "Malika™ marque la limite sud de I'ese (Salvador, 1982).

Cette espéece d'affinité macaronisienne (Genied.e2004) présente une distribution
continue le long du littoral entre 'Oued Sousséviauoc et Algroub en Mauritanie, avec une
lacune au niveau de la région d'lfni (Maroc), qoit é&tre prospectée (Bons et Geniez, 1996 ;
Geniez etl, 2004) (Fig 17).

L'Acanthodactyle doré vit en sympatrie aviecsenegalensisur les cotes du Sénégal
et en parapatrie avéc dumeriliau Sahara Occidental ou il est le Iézard le ptusroun des
cOtes océaniques (Crochetagt 2003). Il avance également a lintérieur deesele long de
la Seguiat Al Hamra ou il parvient jusqu'a la ville Samara. (Geniez &t, 2004).

3-4-5-Acanthodactylus taghitensigGeniez et Faucart, 1995)

Description
Ce lézard du groupA. scutellatus,découvert récemment en Algérie a 36 Km au sud

sud ouest de Taghiet, présente des caracteres amnawec d'autres taxons du groupe.
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Cependant, certains caracteres morphologiquesnestéorsqu'ils sont combinés, permettent
d'originaliser ce lézard sans ambiguité. En effet,taxon possede un critere qui semble
unique au sein du groupe : les écailles dorsales ewviron deux fois plus grandes que les
latérales (Geniez et Faucart, 1995 ; Crochel.eR003 ; Geniez «tl., 2004) ; et le passage
des dorsales aux latérales s'effectue sans tm@ms{tceniez et Faucart, 1995). Cette
particularité pourrait le rapprocher de certainadtbodactyles du groupeantoris (Arnold,
1983).

L'Acanthodactyle de Taghit est un lézard d'undetaiélativement faible, 55 mm
(TMCI) (Geniez et Faucart, 1995); il posséde de#nra bien visibles et 4 séries d'écailles
autour des doigts (Geniez et Faucart, 1995 ; Ciaatlad, 2003 ; Geniez «l., 2004).

D'une couleur beige sablé, le dos est parsemétidespiches sombres alignées en 5
rangées longitudinales relieés dans la moitié etgr du dos par des traits longitudinales
clairs, la face dorsale quant a elle est bland@eniez et Faucart, 1995 ; Genieakt 2004).

Les écailles dorsales sont carénées et relativepgenhombreuses, disposées en 44 a
47 rangées a mi-corps (Geniez et Faucart, 1998)¢dailles ventrales sont rangées en 30
séries transversales qui sont disposées en 14 emrgégitudinales d'écailles ventrales
(Geniez et Faucart, 1995)

Cette espéce présente une apparentéfvagreus qui se traduit par la présence de la
méme disposition d’écailles supralabiales. En gffat suboculaire est et en contacte
uniquement avec la 4 et 5 supralabiales. Ce légasdéde également 1 séries compléete de
granule supraciliaire, 25 écailles gulaires et 2tep fémoraux de chaque coté (Geniez et
Faucart, 1995).

Répartition

L'Acanthodactylus taghienisigréfere les habitats sablonneux (Erg), il se Ieeahu
sud de 'Algérie pres de Taghit (Beni abbés), eMauritanie a Fderik.

Récemment, il a été mentionné prés de la Hammadairdouf. Cette nouvelle
localisation suggére une forte probabilité de gs@mce le long des régions entre I'Algérie et
le Maroc et entre le Sahara Occidental et la Maniet (Crochet eal., 2003 ; Geniez «l.,
2004) (Fig 17).

3-4-6-Acanthodactylus senegalensi€habanaud, 1918)

Description
Considéré par Salvador (1982) comme synonyme d‘Adumerili(Milne Edwards,

1829), ce petit 1ézard du groupe scutellatus ne faisait pas partie de la faune du Sahara
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Nord Africain. Cependant les études entrepriremt @achet etal. (2003) révelent que la
populationd’A. dumerili (ssp.dumeril) du sud de la Mauritanie, présente beaucoup de
similitudes avecA. senegalensislu Nord du Sénégal. En d'autres termes, ce lédard
Séneégal, du Mali et de la Mauritanie ne peut étmesitérer comme nominal de la sous
espece, Il correspond &A: senegalensigjui est une espece monotypique (Genieal.et
2004).

Cette espece a 4 séries d'écailles autour desdsoffidie se distingue nettement des
autres especes du groupe par de faibles valeueslide(49 a 60 mm du museau au cloaque),
d'écailles dorsales (34 a 53) rangées au milienodps, et de plaques ventrales qui sont en
général entre (10 a 12) rangées longitudinales; ajme 18 pores fémoraux de chaque coté
(Crochet etal., 2003 ; Geniez «l., 2004).

La face dorsale est constituée d'écailles lissdélsieiment carénées qui sont 2 fois plus
grande que les latérales (Crochetlet2003 ; Geniez «dl., 2004). La téte recéle en général 2
rangées de granules supraciliaires, une subocujairee touche pas de la levre supérieure et
qui est en contacte avec la 3 rarement la 4 salpedés. Ce dernier critere permet de
distinguer A. senegalensisleA aureuset A. taghitensis(Crochet eal., 2003).

Répartition

D'affinité Sahélo-Saharienne (Ethiopie), ce peiitakd des régions sablonneuses, se
trouve au Sénégal, dans les régions intérieureMaly et sur les cotes Atlantiques de la
Mauritanie (Crochet eal., 2003 ; Geniez eal., 2004), dans ce dernier pays, il étend sa
distribution jusqu'a 130Km au sud des frontierescale Sahara Occidental, de ce fait sa

présence dans ce pays est fort probable (Genadz 8004 )(Fig 17).
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Chapitre Il
Dans ce chapitre nous abordons en généramilieu biophysique de chacune des

régions en mettant en relief ses caractéristig@éegrgphiques, bioclimatiques et un apercgu
succincte sur la faune et la flore. Dans la deugiétape nous présentons la méthodologie
générale adoptée pour I'étude des quatre écharstiles métapopulations dont les spécimens
prélevés ont servi pour la présente étude.
Partie | : Présentation générale des milieux d’étues
Le Sahara est le plus grand des désait également le plus expressifs et typique par
son extréme aridité, c'est adire celui dans letpsekconditions désertique atteigne leur plus

grande apreté (Ozenda, 2004). En Algérie le Satmamape plus de 3/4 de la superficie total.
Notre travaille s'est déroulé dans trois zonesud&t a savoir Adrar, Ghardaia et El

Oued (Fig 21). Dans chaque zone, nous avons choisiaudeux stations dont, les
criteres de choix sont : la distance, la géomduqahe, I'accessibilité et la sécurité.
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1- Description des régions d'études
1-1- Description de la région d’Adrar

La région d’Adrar se situe dans le Sahara centf@zeenda, 2004) au sud-ouest
d'Alger. Elle est distante d'environ 1.543Km de la capitale une altitude de 279 m.Elle
couvre une superficie de 427.971 Keoit 19,97% du territoire national (Dubost, 20023.
région d'Adrar est une plaine Iégerement bosselésctérisée par le grand Erg Occidental et
le Gourara au Nord, le plateau de Tanezrouft ay kuglateau de Tademait a I'Est, I'Erg
Chech a I'Ouest (Fig 21), et par de vaste depmessjoi se succedent du Nord vers le Sud.Ce
sont des reliefs a structures désertiques et glotmit étagée qui résulte de la transformation
des grés dites du continent intercalaire de natétegraphique graisseuse assez tendre.

Notre échantillonnage a été effectué a la statiGued El Ghozlane, qui s’éloigne de
35Km au nord du chef lieu de la Wilaya d’Adrar. €estation est formée par de grandes
surfaces planes a fond limoneuses ou graveleussp @R qui présente eégalement des cours
d'eau sec (Fig 22 et 23).

Oued El
Ghozlane

.E- e Draou

E | Mansour

Quinria
L

Allouchi Tamentit

Echell&/260 (Encarta, 2009 modifié)
Figure 22 - Carte géographique présentant la station d’@lé&shozlane (Adrar).
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Figue 23- Photo représentant la station d’Oued El Ghoz(Awlkar) (Photo personnelle).

1-2- Description de la région de Ghardaia

Selon Baba (1995), la région de Ghardaia se pantee I'Erg oriental et I'Erg
occidental (Fig 21), elle se caractérise au nomdlggprésence d'une chaine de monticules
rocailleux appelés la chabka, et au sud par l'inemgriiateau de la hamada de Tademait. Ce
relief, tres accidenté, surtout dans la partie ndedla région, entraine la formation de
nombreuse vallées appelées "dayates", trés fentilesoulent et se rejoignent une multitude
d'oueds (oued M'Zab, oued sebseb). Les cours digsmunombreuses, sont ont crues en
moyenne une fois tous les deux ans.

Dans cette région, notre échantillonnage a étéséédans la station d’El Ateuf, qui se
situe dans la vallée du Mzab a 7Km au sud est ddléade Ghardaia, elle se présente sous
forme de grand terrain plat a fond caillouteux (hda) (Fig 24 et 25).
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Echelle : 1/310 (Encarta, 2009 modifiée)
Figure 24 -Carte géographique représentant la station d’'ElifAt@hardaia).

Figure 25- Photo représentant la station d’El Ateuf (Ghaadl@hit Amara et Charfawi).
1-3- Description de la région d’El Oued
La région d’El Oued est située au nord du Sahaemtad. Elle est a 80km au nord est
de Touggourt et & presque la méme distance de,Neffaunisie. Cette région sablonneuse de
80.000 Km de superficie accuse une pente vers td plaur se situer a 25 metres en dessous
du niveau de la mer dans le Chott Melghir qui oeclgpfond de I'immense bassin du bas

Sahara.
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Cette masse de palmerais est limité a l'est pémofdiere Tunisienne, la région du
Mzab a l'ouest, et enfin les plateaux du TinrhetleTademait au sud (Fig 21).
Deux stations on été prospecté au niveau de cgfier :

La station de Belghith qui se situé a 30 knmsad ouest du chef lieu de la wilaya d’El
Oued, c’est une zone sablonneuse constitué edkmtat par de grand massif dunaire (Fig
26 et 27).

La station de Taleb arbi par contre est Iséah 86 km du nord est du chef lieu de la
wilaya, elle présente une topographie généralemplante, avec des dépbts sablonneux sur de

vastes espaces (Fig 26 et 28).

Taleb Arbi
Latitude 33° 10’'N . g

6° 40’E

m ElOued
Latitude 33° 47'N
7° 31'E
Belghith

]
Touggourt

Echelle : 1/450 km (Encarta, 2009 modifiée)
Figure 26 -Carte géographique représentant les stations dgiieket Taleb arbi (El Oued).
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Figure 27 - Photo représentant la station de Belghith (E2d){Photo personnelle).

Figure 28 - Photo représentant la station de Taleb arbO{#d) (Photo personnelle).
2- Caractéristiques générales des milieux d'étude
2-1- La géomorphologie
Lelubre (1952) admet que, s'il y a une région cibg) ou les formes de relief sont
particulierement nettes et visibles, c'est bierBéhara. Les paysages sont beaucoup plus
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varies au Sahara, qu'on ne le croit généralemess. frincipales familles de paysages
sahariens sont:
» Les hamadas
Le terme de "hamada" désigne, au Sahardateap rocheux horizontal cerné par des
falaises bien marquées, qui lui donne Il'apparergeedgigantesque table. Ce plateau est
toujours composé d'une couche sédimentaire, le ghuwent calcaire a topographie trés
monotone, souvent plate a perte de vue (Monod, 189agesco, 1993).
» Lesergs
L'erg se présente comme une succession desdlignées de sable vif, les dunes vives
épousent quelque fois la forme générale d'un @oisdont l'orientation de la courbure
indique le sens du vent dominant. L'erg n'occupe 80% de la superficie du Sahara
(Dragesco, 1993).
» Lesregs
Le mot regs désigne les étendus plateslogtelise et graveleuses. lls occupent une
superficie nettement plus importante que les ewgSahara, ou ils constituent le paysage le
plus fréquent, ils sont également des milieux fpasivre car il contient peu d'humidité
(Monod, 1992 ; Dragesco, 1993).
» Les dayas
Les dayas sont des cuvettes fermées, dggtelimitée, que I'on trouve en terrain plat.
Elles se signalent a I'observateur car elles fotrden taches de végétations bien visibles sur
la surface dénudée des regs ou des hamadas. &illéerde la dissolution locale des dalles
calcaires ou siliceus¢®zenda, 2004 ; Dragesco, 1993).
» Les sebkhas ou chott
Se sont des dépressions en forme de cupétiediqguement inondées, dans lesquelles se
produit une accumulation de sel aprés évaporaboagesco, 1993).
> Les lits d'Oueds
Dans le Sahara les oueds ne coulent quaisi¢dius les uns ou deux ahbe. lit d’oued est
'espace qui peut étre occupé par des eaux d’unscdeaux.ces matériaux peuvent avoir
comme origine soit des roches en place, soit ddérimax transportés par le cours d’eaux
(Derruau, 1967).
2-2- La géologie
Le Sahara est un vaste bouclier continental relatent stable qui a persisté durant
'ensemble des époques geéologiques. Apres avoit dabs les temps anti-primaires et

primaires deux plissements dont les traces sonuedihui presque totalement effacées, il a
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recus divers dépdts primaires surtout gréseuxédé &nsuite exondé, pour n'étre recouvert a
nouveau que par la mer crétacée qui a laissé sléntportantes dépbts calcaires. A partir du

Tertiaires se sont accumulés surtout des sédinmemignentaux. Enfin au Quaternaire des

fractures ont donné naissance a des éruptiongusutans la région des massifs centraux
(Ozenda, 2004).

2-3- L’hydrologie

Dans ce désert typique gu’est le Sahara, les pr&tigms sont non seulement rares,
mais toujours trés irrégulieres, elles sont excrémariables. La quantité d’eau tombée, en
un lieu déterminég, peut fluctuer dans un rappomimi@ cent d’'une année a l'autre (Dragesco,
1993). En effet les potentialités du Sahara algégeen termes de ressource en eau, ont été
évaluées a 5 milliards de’rpar I'A.N.R.H (2000).

Au Sahara, le bassin sédimentaire est considérémeomn vaste réservoir
hydrogéologique. En Algérie se grand bassin compseion Latrech (1997), deux vastes
aquiféres profonds et superposés, relativemenpamt#ants qui sont :

-Le continental intercalaire, surtout gréseltxésa la base. Il constitue la formation la plus
étendue

-Le complexe terminal, au sommet, est plus bggre, il comprend : la nappe phréatique,
la nappe du moi-pliocéne, la nappe du sénono-épt@nappe du turonien.
2-4- Caractérisations climatiques

Selon Ozenda (2004), les caractéres du climat ismhaont dus a la situation en
latitude au niveau du Tropique, ce qui entraindodie température, et au régime des vents
qui se traduit par des courants chauds et secslirhat saharien se définie également par la
faiblesse des précipitations, une luminosité irgensie forte évaporation et de grands écarts
de température.

Parmi les facteurs climatiques, la pluviométritegempérature en sont les principaux.
Leur combinaison constitue un élément importantr daucaractérisation climatique d'une
région. Ainsi pour caractériser le climat de nggogs d'études nous avons fait une synthese
des données sur les précipitations et la tempé&afous avons pu avoir les données
climatiqgues couvrant une période de 10 ans a AdriatR.A Adrar, 2010), de 11 ans a
Ghardaia (O.N.M Ouargla, 2006) et de 10 ans a E€dO(O.N.M Ouargla, 2009).
2-4-1- Les précipitations

Au Sahara, dans la vie des étres vivants, la phitéest le facteur le plus important,
les organismes vivants doivent étre aptes a emnmagd®au et a l'utiliser avec le maximum

de rendement lorsqu'il est rare (Monod, 1992). Ab&®a les précipitations sont toujours sous
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forme de pluies. Les données sur la pluviométrie tdais régions sont consignées dans le

tableau 2 :

Tableau 2 :Précipitations moyennes mensuelles en mm au nideatrois régions étudiées

Adrar Ghardaia El Oued
(1991-2001) (1994-2005) (1999-2008)
Janvier 1.6 10.19 9.32
Février 2.3 2.52 1.63
Mars 0.9 9.75 3.30
Avril 1.1 10.57 6.94
Mai 1.5 2.06 2.16
Juin 0.7 1.26 1.74
Juillet 0.6 0.81 2.34
Aodt 1.8 5.55 5.01
Septembre 1.5 7.56 19.32
Octobre 2.4 9.43 12.70
Novembre 3.2 8.17 10.08
Décembre 1.3 7.66 9.06
Cumul annuel 18.9 75.53 83.61

L’analyse de la hauteur mensuelle de pluie dangrtds régions, fait ressortir un

maximum en septembre a I'Oued, en avril a Gharefaém novembre a Adrar, cette derniere

se caractérise par des pluies pratiqguement inexésal.e minimum se produisant toujours en

juillet (Fig 29). Toutefois, Il faut noter que cealeurs mensuelles peuvent fortement varier

d’'une année a l'autre. En effet Le Sahara est t&aiaée par une insuffisance de pluies qui

est accompagnée par une irrégularité tres marqué&édime pluviométrique et d'une

variabilité inter annuelle considérable, ce quieatae la sécheresse (Ozenda, 2004).
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Figure 29- Variation mensuelles des précipitations au nivaeaitrois régions étudiées.

46



Chapitre Il Cadre d’etude et nudblogie

2-4-2- Les températures

La température est un facteur écologique capitabl, 1980), elle est considérée
comme facteur limitant de toute premiere importancar elle contrdle I'ensemble des
phénomenes métaboliques et conditionne de ceafaégartition de la totalité des especes et
des communautés d'étre vivant dans la biospheredga 1984).
Les données thermométriques caractérisant lesrégisns sont mentionnées dans le tableau
ci-dessous :

Tableau 3: Données thermométriques moyennes en (C°) des rigiens. (M : moyenne
mensuelle des températures maximales absoluesdunotes ; m: moyenne mensuelle des
températures minimales absolues quotidiennes ; (Jf2-Mnoyenne mensuelle

Régions Adrar Ghardaia El Oued
1991-2001 1994-2005 1999 -2008

Mois m M (m+M)2 m M (m+M)/2 m M (m+M)/2
Janvier 5.23 | 20.92 13.08 593 | 17,02 11,47 463 | 16.42 10.68
Février 7.00 23.5 15.25 7,78 | 19,65 13,71 6.86 | 18.88 12.87
Mars 11.24 | 27.99 19.61 10,89 | 23,83 17,36 10.33 | 25.13 17.73
Auvril 15.69 | 32.70 24.20 14,17 | 27,15 20,66 13.36 | 25.68 19.52
Mai 20.31 | 37.59 28.95 19,38 | 32,78 26,08 16.63 | 33.46 25.20
Juin 25.5 | 42.96 34.23 24,39 | 38,16 31,28 21.60 | 38.88 30.24
Juillet 28.05 | 45.15 36.60 26,54 | 40,84 33,69 24.10 | 41.87 32.99
Ao(t 27.69 | 44.57 36.13 27,15 | 40,59 33,87 24.25 | 41.25 32.75
Septembre | 24.90 | 40.86 32.88 22,54 | 34,76 28,65 20.42 | 35.60 28.01
Octobre 17.75 | 33.64 25.70 17,20 | 28,84 23,02 16.26 | 29.56 22.91
Novembre | 12.23 | 26.64 19.44 10,69 | 21,70 16,20 10.02 | 22.03 16.03
Décembre | 6.26 | 21.60 13.93 11,72 | 17,73 14,72 6.20 | 16.77 11.49

L’analyse de ces valeurs nous permet de remarquedes tempeératures moyennes
maximales ont leur plus fortes valeurs de juin @taavec un maximum en juillet, qui est de
36.13°C a Adrar, 33.87°C a Ghardaia enregistréoéhet 32.99°C a I'Oued. Tandis que les
plus faibles valeurs se produisent en janvier, &@®68°C a I'Oued, 11.47°C a Ghardaia et
13.08C a Adrar (Fig 30). En effet, selon Ozenda@{20es fortes températures et les grands
écarts thermiques enregistrés au Sahara sontldysugéeté de I'atmosphére mais également a

sa position continentale.
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Figure 30- Variation mensuelle de la température moyenng [@s trois régions étudiées.
2-4-3- Expression synthétique du climat

Il faut distinguer entre une climatologie puremghysique et une bioclimatologie qui
fait intervenir limpacte des facteurs climatiques la biosphére, en effet les différents
parameétres climatiques n'agissent pas indépendainagnns des autres (Dajoz, 1985), la
synthése climatique est basée sur la rechercheordeule qui permet de ramener a une
variable unique l'action de deux ou plusieurs fateParmi ceux ci l'indice climatique de
Bagnouls et Gaussen (1953) et le climagramme d’Egei€1955).
2-4-3-1- Diagramme Ombrothérmique de Bagnouls et Gesen (1953)

Bagnouls et Gaussen (1953), souligne lgusécheresse n'est pas nécessairement
'absence de pluie, elle se manifeste quand deefpiécipitation se conjuguent avec de forte
chaleur. Selon ces auteurs un mois est biologigoersec, lorsque le total mensuel des
précipitations est inférieur ou égal au double aléempérature moyenne exprimé en degrés
Celsius. Autrement dit, lorsque<PT, la courbe ombrique se trouve au dessous deukbe
thermique et l'intersection des deux courbes gtérdéne la durée et l'intensité de la période

seche.
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Diagramme Ombrothermique de la région de Ghard®84(— 2005).
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Diagramme Ombrothermique de la région d’El ©(#999 - 2000
Figure 31— Les diagrammes Ombrothermiques de Bagnouls eigea (1953) des

trois régions d’études.
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L’examerdes diagrammes ombrothermiques des trois régiatades (Fig 31), montre
'existence d’'une période séche qui s'étale sutetdiannée au niveau des trois régions
d’études. Il est a remarquer que la courbe despiatoons est toujours inférieure a celle des
températures.de ce fait, on peut dire que nosrt@s tégions sont d'une aridité de type
saharien ce qui permet de les qualifier de xerethér
2-4-3-2- Climagramme pluviométrique d'Emberger

L'utilisation de quotient pluviométriqgue %Q nous permettra de caractériser le
bioclimat de nos régions d'études. En effet L'asdg ce quotient s'avere fort nécessaire en
ecologie, en particulier pour I'étude de la répartispatiale des peuplements. Ce quotient est
d'autant plus faible que la sécheresse annuelkgeste.

La formule du quotient pluviothermique est défipar la formule simplifiée d'aprés Stewart
(1969) :

Q2=3.43 P/N-m

P : pluviosité moyenne annuelle en (mm).

M : moyenne des températures maximales du moisigeghaud en (C°).
m : moyenne des températures minimales du moisigeffpid en (C°).
M-m : I'amplitude thermique extréme moyen.

La valeur de "@' calculé pour les différentes stations est mem@endans le tableau si
dessous :

Tableau 4: Valeurs de quotients pluviothermiques des tré@ggons étudiées.

Précipitations Température moyenne | Température moyenne
Les régions Moyennes maximale du mois le plus|  minimale du mois le
annuelles chaud. plus froid Q>
Adrar 18.9 45.15 5.23 1.62
Ghardaia 75.53 40.84 5.93 7.39
El Oued 83.61 41.87 4.93 7.76

En portant ces valeurs ainsi que la températureemuy du mois le plus froid « m »
(°C) sur le climagramme d’Emberger, on peu aingifmnné nos régions d’études, qui se

trouvent dans I'étage bioclimatique saharien &tigmpéré.
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Figure 32 -Positions bioclimatiques des trois régions d’étuslede climagramme
d’Emberger (1955).
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2-5- La flore

La végétation est d'un coté le reflet des conditicimatiques et édaphiques locales et
d'un autre coté le cadre de vie pour la faune atces directe de son alimentation. La
végeétation des zones arides est en particulierathar@ est tres clairsemé a aspect en générale
nu et désolé, les arbres sont aussi rares quesispeles herbes n'y apparaissent que pendant
une période trés breves de lI'année, quand lestmmaldeviennent favorable (Unesco, 1960).

Le Sahara a une flore particuliere. Toutes les tpfargu'on y rencontre sont
particulierement adaptées a la sécheresse, tratispir limitée, racines développées
permettant d'explorer un grand volume de sol. Omcaetre principalement : le Drinn
(Stipagrostis pungehs Rtem Retama retama Zeita (imoniastrum guyonianujn Ethle
(Tamarix articulatg, Kikout (Pancratium saharge Agga €ygophyllum album Alanda
(Ephedra alata)(Chehma, 2006).

2-6- La faune

Au Sahara l'adaptation animale au milieu est tasjonoins parfaite que I'adaptation
végétale. A la différence des plantes, les anindw»moins les moins mobiles, peuvent se
déplacer en direction des régions momentanémestgmentes, plus arrosées et plus riches
en substance alimentaires. Les animaux ne soreanam'importe quelle heure et modifient
leur rythme quotidien avec les saisons (Ould EljH2@0D4).

D'apres cet auteur beaucoup d'espéece saharieneepopt une vie franchement
nocturne comme les scorpions, les solifuges, plusiearabiques, la plus part des rongeurs et
tous les carnassiers.

Selon Le Berre (1989), la présence d'espéce aniediébrée n'est pas négligeable au
Sahara. On trouve des mammifére les plus typiquacterise par leur adaptation
particulieres a la locomotion sur terrain sablomnese sont parmi les bovidés, I'Addax, la
Gazelle leptocere, et la Gazelle dorcas ; parmidesivores, le Fennec, le Chat des sable ; les
rongeur sont représentés par la Petite Gerboise Retite Gibrille du sable. La classe des
oiseaux est assez mal représentée. Par contrainsergptiles sont strictement inféodés aux
milieux sableux comme [|'Acanthodactyle doré, len§ae, la Fouette a queue, '’Agama
bibronie et la Vipere a corne (Dragesco, 1993 n{gao et Khammar, 2003). L'entomofaune
au Sahara est importante également, et entre pargtande partie dans la composition
alimentaire des groupes d'animaux les plus typigiedle que les fourmis et les coléoptéres
qui constituent une portion importante du régimenahtaire des Acanthodactyles doré
(Zerrouk, 1991). Parmi ces invertébreés, on citedigocheta, les Gastropoda, et les insectes

avec l'ordre des Orthoptera, et les Hymenoptewd(@l Hadj, 2004).
52



Chapitre Il Cadre d’etude et nudblogie

Patrie Il - Matériel et méthodes d’étude
1- Echantillonnage

Le procédé de capture consiste au ratissage dbsitsnsusceptibles d’abriter les
Acanthodactyles, la capture des lézards se faat mdin, une fois I'animale est détecté, on
essaye de le faire coincé sous les touffes veggéaiéralement de drinn, au pied de celle-ci
se trouve son terrier. Dans le cas ou le |ézartleelans son terrier on procede aussi tot a la
fermeture des rentrées, et avec une pioche onidéracvégeétation pour récupéreé I'animal.

A noter gu'a chaque fois, des mesures de protectsamt adoptées contre les vipéres qui
peuvent se réfugier dans les mémes endroits.

Si on considere que la collecte & la main estquatnent la seule méthode efficace,
son succes dépend de 'habilité et de I'expériate chercheurs ainsi que des conditions
meétéeorologiques qui influent sur I'activité desraaux.

2- Conservation des animaux

Les animaux capturés, destinés aux analyses ultésiesont tués grace a I'éther. La
reconnaissance de sexe s'effectue a travers les figanoraux qui se trouvent du coté ventrale
des membres inférieurs, qui sont plus développe Ehmale (Fig 33), de plus leur base de la
gueue et plus renflées pendant la période de reptiothu Chaque lézard et par la suite
étiqueté, I'étiquette porte un numéro et la promeaaafin d'éviter les confusions. L'animal
est conservé de suite dans des bocaux hermétigmésnant de I'alcool 90%. Pour mieux
conserver les lézards, nous avons injecté de balad'aide d'une seringue a l'intérieur du

corps a travers I'ouverture anale.

Male Femelle
Figure 33 - Face inférieure des cuisses montrant le dimemaisexuel
dans la taille des pores fémoraux (Photos perstasyel

3- Echantillon étudie
Notre travaille a été effectué sur 2é4ards. La figure 34 montre les photos des
différents |ézards capturés, la date de captursi @ue le nombre d’individus capturés a

chaque station sont noté dans le tableau 5 :
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-Lézard capturé a la station d'Oued El Ghozlandrés)- -Couple de lézard capturé a Belgtiih Oued)-

-Lézard capturé a la station d’El Ateuf (@lea) - -Lézard capturé a la station defdarbi (El Oued)-

Figure 34— Photos représentant des individus du groupg@eéaes dA. scutellatuscapturés
dans les différentes régions d’'études (Photos pedies).
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Tableau 5: Calendrier des sorties

Régions Stations Dates de capture Nbre Sources
d’individus
Adrar Oued El Ghozlane Du 03 au 10/08/2009 65 Travail personnel
Ghardaia El Ateuf Du 27 au 31/07/2009 42 Mrs Ait Amara et Charfawi
El Oued Belghith Du 08 au 10/06/2009 52 Travail personnel
Taleb arbi Du 26 au 28/06/2009 52 Travail personnel

4- Caracteres analysées

Le groupeA. scutellatusest connu par des taux de polymorphisme morphaleged
géneétique éleves. La variabilité au sein d’'une padpan et entre différentes populations a fait
I'objet de nombreuses recherches. Les études ééalidans ceens sont basées sur un large
éventail de caracteres morphologiques et ostéalegigainsi que la morphologie des
hemipenis et les analyses biochimiques. Parmi ttete®, on cite les travaux de Boulanger
(1918), Bons et Girot (1964), Arnold (1983), Melladt Olmedo (1990), Zerrouk (1991) et
Crochet etal. (2003). La méthode que nous avons adoptée poudd'étie la variabilité
phénotypique de notre population d'Acanthodactydesse sur 30 caracteres morphologiques
relevés sur chaque spécimen dont 14 biométriques stalamétriques.
4- 1- Variables biométriques

Tous d’abord, nous avons évalué le poids en gramigles l'aide d'une balance
électronique a maximum de 5109 et de 0.01 de poéciapres les avoir séché de l'alcool qui
le contenu. Les variables morphométriques, sonturéesa l'aide d’'un pied a coulisse
électronique au 1/100 mm de précision. 13 carast@r@phométriques, dont 07 du corps et

06 de la téte sont mesurés sur chaque individu3bjg

2 Etudiants de Mr Larbes S
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LMC

LPant

LMCI

L405
LPpost

Figure 35 : Présentation des différentes mensurations effestsideles |ézards
(Photos personnelles).

LMCI : Longueur du museau au cloaque.

LAH : Longueur de l'aisselle jusqu'a la hanche.
LMC : Longueur du museau a la collerette.
LMOc : Longueur du museau a I'occipital.
LM2SO : Longueur du museau jusqu'a fd'%supraoculaire
Larg Te : Largeur de la téte

Haut Te : Hauteur de la téte.

LB : Longueur de la bouche.

LPant : Longueur de la patte antérieure

LF : Longueur du fémur.

LT : Longueur du tibia

L4Or : Longueur du 4"orteil et du tarse.
LPpost : Longueur de la patte postérieure.
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Remarque: toutes les longueurs indiquées pour les Lacertsdég mesuréedu bout du
museau au cloaque, et ne tiennent pas comptedaleelee en raison de l'autotomie fréquente
chez ces lézards (Arnold et Ovenden, 2004).

4- 2- Variables scalamétriques (Pholidotiques)

Les parties des lézards concernés par les releeéansetriques, ont été
photographiées a l'aide d'un appareil photo numérde zoom x4 ou x5. Les photos prises
sur les animaux sont introduites dans un ordimgieur le comptage des écailles céphaliques
et ventrales. En revanche les lamelles (écailles} sligitale du quatrieme orteil de la patte
postérieure sont transparentes, de ce fait ona@é@éoa la coloration par le bleu de méthylene,
puis le comptage a été effectué par une loupe biawe de grossissement x10. 16 variables
scalamétriques sont retenus pour I'analyse, domudBtitatives et 08 qualitatives.

4-2-1- Variables scalamétriques quantitatives
Les différents relevés d’écailleur quantitatifseetiiés sont illustrés dans la figuie

apres.

57



Chapitre Il Cadre d’etude et nudblogie

% ™

NSE4Or

Figures 36: Présentation des caractéres scalamétriquesitgtiémtelevés sur les Iézards
(Photos personnelles).

NREVT : Nombre de rangées d'écailles ventrales tranaless

NPOR (G et D): Nombre de pores fémoraux gauche et droit

NEG : Nombre d’écailles gulaires.

NEC : Nombre d’écailles de la collerette.

NESC: Nombre d’écailles supraciliaires:

NGSC: Nombre de granules supraciliaires.

NESL : Nombre d’écailles supralabiales

NSE4Or : Nombre de séries d’écailles di"orteil de la patte postérieure.
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4-2-2- Variables scalamétriques qualitatives

Les 08 caracteres scalamétriques qualitatifs retepaur I'analyse concernent
seulement la région céphalique (Fig 37), la lists daracteres et leur code approprié sont
portés dans le tableau suivant :

Tableau 6: caracteres scalamétriques qualitatifs analysés

Caractéres Code
A/ Nombre de granules 1 : absence de granule.
proximales (NGP/G-D) 2 : présence d'une granule.
3 : présence de 2 granules.
B/ Disposition entre la“f 1:S01 et SO2 completement en contacte.
et la Z™supraoculaire 2 : SO1 et SO2 partiellement en contacte.
(S01/S02) 3 : pas de contacte entre SO1 et SO2.
C/ Nombre d'ecailles a la place | 1 : SO4 peu fragmenteé.
de la 4™ supraoculaire 2 : SO4 partiellemerftagmenté.
(NESO/G-D) 3 : SO4 complétement fragmente.
D / Nombre de rangées de 1: 1 rangée de granule.
granules supraciliaires (NRGSC) 2 : 1 rangée et demie.
3 : 2 rangeées de granules.
4 : 2 rangées et demie.
E/ Différents arrangements 1 : une seule et longue écaille.
de 'écaille supratemporale 2 : une longue écaille suivit d'une petite écaill¢
(NESt /G-D) 3: 2 écalilles de taille égale.
4: 3 écallles.
5 : présence de grales.
6 : une longue écaille suivit d’une écaille divisge
F/ Contacte entre les pariétales | 1 : pariétales en contacte.
(CP) 2 : pariétales séparé par une granule
G/ Numeéro d'écaille 1: contacte avec n° 4, 5, 6.
supralabiale en contacte 2 . contacte avec n°5, 6, 7.
avec la suboculaire (CSL/SubO) 3 : contacte avec n° 4, 5, 6, 7.
4 : contacte avec n® 3, 4, 5.
5 : contacte avec n° 5, 6.

H/ Apparence de peigne (PPG) 1 : peigne peu apparen
2 : peigne trés apparent.
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v
n

A — Nombre de granulesgmales.

2

1

C— Nombres d’ecailles & la place de f8“4upraoculaire.

Figure 37— Schémas des caracteres scalamétriques qualéatifysées (schéma personnel).
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: 4 @
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5- Traitement des données

Le traitement des données a nécessité le recades analyses univariée, bivariée et
multivarier.

Nous avons procédé au préalable a des comparasmmsntrant nos efforts sur les
parametres de dispersion (moyenne et écart type@ng permis I'étude de la distribution des
différentes variables quantitatives (14 biométrgjae 08 scalamétriques). En paralléle les 08
relevés scalamétriques qualitatifs restante, orc@téparé par le calcule des fréquences des
différent cas possible. En effet c'est en optant pe type de comparaison qu'il est plus facile
de positionner nos métapopulations les une dessalEin complément a la premier démarche,
les 30 variables biométriques et scalamétriquegtinanalysés a l'aide du test (ANOVA) a
fin de permettre d'évaluer les différences obsemntée les métapopulations, cette approche
permet de comparer plusieurs moyennes ; son apphicaest subordonnée a des conditions a
savoir : échantillon aléatoires, égalité des vagaret normalité des distributions a comparer.
Cette analyse prend en compte I'effet des métaptipuk et I'effet sexe. Elle est suivit par
des comparaisons des moyennes 2 a 2 a l'aide tda pesteriori de PLSD de FISHER avec
une probabilité < 0.050(=5%).tous ces traitement ont été effectués ael'did programme
Statview.

En fin, pour bien montrer les variables qui contebt le plus a la séparation des
métapopulations, nous avons fait recours a |'aradys composante principale (ACP), c'est
une meéthode pertinente qui permet de compresseatolasées et réduire la dimensionnalité
d'un ensemble de variable plus petit que I'ensemtidgnale en résumant au mieux possible
l'information contenu dans le tableau des donnkeseffet cette méthode transforme P
variables quantitatives plus au moins corrélé evamables quantitatives indépendamment
appelées composante principale. La premiere comfmszalculée est une combinaison
linéaire des variables initiales telle que la vac& soit maximale. Cette premiére composante
comporte une certaine proportion de la variancaldotles individus puis une deuxiéme
composante est recherchées elle doit avoir uné&lation linéaire nulle avec la premiere et
représente la plus grande variance résiduelle f@limit la plus grande information possible
complémentaire a la premiere). Les autres compesatnt obtenues de la méme maniéere,
les parts d’'information expliquées par chacunde’@venant de plus en plus faibles.

Cette analyse a été réalisée grace au logicidb@tat
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Dans ce chapitre, nous allons présetdaas un premier temps les différents résultats
relatifs aux mensurations biométriques et aux ésescalamétriques (enlever) puis nous
essayons de discuté ces résultats.

| — Résultats

Rappelons que l'analyse de la variabilité morphqglog et le dimorphisme sexuel ont été

réalisés sur 4 métapopulations d'Acanthodactylegrdupe d’espece @é. scutellatus La

provenance, l'effectif et la composition de cesapépulations sont portés dans le tableau 7

Tableau 7: Provenance, effectif et composition des métapojpumiat d’Acanthodactyles

étudiées
Régions Stations Nbre de males Nbre de femelles Nbre total
Adrar Oued el Ghozlane 47 18 65 individus
Ghardaia El Ateuf 30 12 42 individus
El Oued Belghith 45 7 52 individus
Taleb arbi 30 22 52 individus

L’'analyse de ce tableau montre que fabre de males est trés supérieur au nombre de
femelle, au niveau des quatre métapopulations étgdiLa m métapopulation de la région
d’Adrar présente 47 males pour 18 femelles, la pufalation de la région de Ghardaia
présente 30 males pour 12 femelles, ainsi que 3@snsbnt également présente pour 22
femelles au niveau de la station de Taleb arbiigrég’El Oued,) alors que 7 femelles
seulement constituent la métapopulations de Bdighit
1- Analyse de la variabilité des caracteres étudiés

Nous avons choisit de représenter l@bdité des différents caractéres étudiées sous
forme d'histogramme en séparant les méles deslésmBlans un premier temps, nous notons
les différentes caractéristiques statistiques oB®sr entre les males et les femelles des 4
meétapopulations. Simultanément, nous exposons desces et |'effet qui expliquent la
variabilité observer des caracteres biométriquescatamétriques, analysées a l'aide du test
statistique ANOVA (cf. Chapitre matériel et méthpd&n dernier, lieu une analyse en
Composantes Principales fait part des variables pguticipent a la discrimination des
métapopulations.

1- 1- Analyse de la variabilité des caracteres bioétriques
1-1-1- Variabilité du caractere poids

La métapopulation méale échantillonnéenareau de la station de Taleb arbi est

caractérisée par un poids moyerd 4, = 4.21g, qui est le plus élevé par rapport auesutr
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males des autres stations. En effet, la métapopulatale échantillonnée a Belghith vient en
seconde position avec un poids moyedi pg = 3.031g, suivie de I'échantillon d’Adrar avec
un poids moyen [&aqr = 2.52 g .La métapopulation male de Ghardaia estdias lourde,
avec un poids moyendlch= 0.989g (Fig 38).

En revanche, les femelles sont moinardes que les males, cependant la
métapopulation femelles de la station de Taleb esbila plus lourde par rapport aux autres
femelles, elle présente un poids moyer tp = 2.89g, elle est suivie respectivement par les
femelles échantillonnées a Adrar, Belghith et Ghidpour les moyennes suivantes ¢ qr
=2.429, U? Big = 20, 1 @ chr= 1.03g (Fig 38.Annexe 1/1).

: T |

Foid= [q]
Poids [gq]

Hlall ‘U0

Adrar Belghith Ghardaia Taleb arbi Adrar Belghith Ghardaia Taleb arbi

Les métapopulations males Les métapopulations femelles

Figure 38 -Variabilité du poids des males et des femellesddegtapopulations étudiées

Les sources de variabilité du caractéere poids rmeantclairement un effet global
significatif lié aux métapopulations elles mémeésdva test; ddI=3; F= 58.639; p <
0.0001). Le dimorphisme sexuel est aussi respoasdél cette variabilité Ahova test;
ddl=1; F=17.413; p < 0.0001). L'interaction dwemier degré population/sexe est également
source de variabilité significativéfova test; ddl=3 ; F=6,451; p < 0.0003) (Annexe 11/1).
Les tests de PLSD Fischer appliqués a posterioti smurces de variabilité a travers les
analyses des écarts moyens deux a deux montremegsent les males qui sont plus lourds
gue les femelles avec un écart de -0.435 g (p <1¥00Les comparaisons des
meétapopulations deux a deux montrent que toutegjdesre sont différentes les unes des
autres (Tab 8.Annexe II/1).
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Tableau 8 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations lpovariabilité du poids.

EMS EMP
Poids (g) F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
- 0.435* -0.397* 1.495** | -1.160*** | 1.892*** | -0.763*** | - 2.656***

1-1-2- Variabilité du caractére de la longueur du mseau au cloaque (LMCI)
Lamesure de la longueur du museau au cloaque estrantére important associé au

sexe, mais également a I'dge des individus.

Chez les métapopulations échantillonhées trouve que les males de Taleb arbi
présentent une taille moyenne importante du muaeacloaque 3 mp= 55.33 mm, suivis
des males échantillonnés a Belghith{jg,,= 53.84 mm) et Adrar (i aq= 51.45mm), et en
fin ceux de Ghardaia avec une moyenn ¢i= 39.16mm (Fig 39).

Contrairement aux males, les femelles des 4 métdgigns présentent une taille
moyenne plus faible. Cependant les femelles d’Adtaraleb arbi sont les plus longues, elles
présentent une taille moyenne presque similaire?(pgr= 49.46 mm et |£ 1,=49.42mm),
elles sont suivies de la métapopulation femelleagtihonnée a Belghith et Ghardaia, cette
derniére présente la taille la plus faible ¢usn=38.43mm) (Fig 39.Annexe 1/2).
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Figure 39 - Variabilité de la mesure de la longueur du musealclaaque des males et
femelles des 4 métapopulations étudiées.

L’effet des métapopulations sur la vaitisbde la mesure de la longueur du museau
jusqu'au cloaque ressort et nettement de l'anabjsevariance factorielleAfova test;
ddi=3; F= 71.327 ; p < 0.0001). La variabilité ebge de ce caractéere est également sous
influence du dimorphisme sexueRfova test; ddl=1; F= 29.838; p < 0.0001). A cela
s’ajoute linteraction primaire population/sexe quontribue également a la variabilité du
caractére considérdifova test; ddl=3 ; F= 71.327 ; p < 0.0001) (Annexe Il/&n effet, les
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tests de PLSD Fischer appliqués a posteriori auxces de variabilité a travers les analyses
des écarts moyens deux a deux montrent d’une gpaetles males sont plus longs que les
femelles avec un écart de -3.663 g (p < 0.000Butce part, ils montrent une divergence
apparente entre les 4 métapopulations sauf ensredéeix métapopulations de I'Oued

(Belghith - Taleb arbi) dont la différence n'ess gagnificative (Tab 9.Annexe 11/2).

Tableau 9 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulatipmsr la variabilité de la
longueur du museau au cloaque.

EMS EMP

LMCI(mm) F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tib

-3.663*** -1.933* | 11.947*** | -1.926* | 13.880*** 0.007 | -13.873***

1-1-3- Variabilité du caractere longueur de l'aisske jusqu'a la hanche (LAH)

Concernant la mesure aisselle-hanchie-ci présente une valeur moyenne élevée
chez les males échantillonnés a Taleb Arbi {pp = 25.46mm), les lézards males de la
métapopulation de Belghith viennent en deuxiemétipas suivis de la métapopulation male
échantillonnée a Adrar et celle de Ghardaia eni@errposition avec une taille moyenne
U ch = 18.32mm (Fig 40).

La méme tendance est observée chefeleslles ; les femelles échantillonnées a
Taleb arbi sont celles qui présentent la mesupdula élevés, suivies de la métapopulation de
Belghith, Adrar et Ghardaia respectivement pourvésurs moyennes deump = 24.23mm;

M ? Big= 21.93mm; pQ@agr = 23.26mm; U@ ghr= 17.40mm (Fig 40.Annexe 1/3).
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Figure 40 -Variabilité de la mesure longueur de l'aissell@danche des males et femelles
des 4 métapopulations étudiées.
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L’analyse de variance factorielle montre que laialité observée pour le caractére
aisselle — hanche est sous l'influence, d’'une phas, métapopulationg\fova test; ddI=3 ;
F=74.098 ; p < 0.0001), d’autre part, du dimorptessexuelAnova test; ddl=1 ; F= 8.906 ;

p < 0.0032) (Annexe II/ 3). Les tests de PLSD kescappliqués a posteriori aux sources de
variabilité a travers les analyses des écarts ngenix a deux montrent que ce sont les
males qui présentent une mesure aisselle-hanchdguigue que les femelles avec un écart de
-0.687mm (p <0.0407). La comparaison des métaptpntadeux a deux montre aussi une

différence entre les différentes métapopulationtegception des deux métapopulations

d'Adrar et Belghith (Tab 10.Annexe 11/3).

Tableau 10 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulationsg e variabilité de la
longueur aisselle-hanche.

EMS EMP
LAH(mm) F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb Ghr-Tlb
-0.687* -0.493 | 5.209*** | -1.667*** | 5.701** | -1.174** | -6.876***

1-1-4- Variabilité du caractére longueur du museau la collerette (LMC)

L'apercu de la figure 4 montres quiille moyenne du museau a la collerette est plus
élevée chez les méles des 4 métapopulations ébwamdéies par rapport aux femelles. Pour ce
caractére, on remarque également que les malestdidmnés a Taleb arbi présentent une
taille moyenne importante g t,= 20.07mm, suivis des |ézards males de Belghitd §g=
20.10mm) et Adrar (U3 ag= 19.22mm). La métapopulation de Ghardaia restmnm
toujours, en derniére position avec une taille mogeud cnh= 14.68mm (Fig 41).

Les femelles lézards présentent égalertee méme disposition que les males: les
femelles échantillonnées a Taleb arbi prennentéta tes mesures, suivies de celles de
Belghith et Adrar et enfin celles de Ghardaia plas moyennes suivantes: |¥ 1p =
17.39mm ; PPgig= 17.57mm ; uQ ag= 18.35mm ; [Ren= 14.11mm (Fig 41.Annexe |/4).
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Figure 41 -Variabilité de la mesure de la longueur du museda collerette des males et
femelles des 4 métapopulations étudiées.

La variabilité du caractere « longueur du musekucadllerette » est en relation directe
avec les métapopulations elles-mémaAsaya test; ddl=3; F= 60.266 ; p < 0.0001).Le
dimorphisme sexuel est également responsable tke \@iabilité Anova test; ddI=1 ; F=
35.311 ; p < 0.0001). L’interaction primaire popida/sexe représente également une part
importante de la variabilité observé&npva test; ddi=3 ; F= 4.194 ; p < 0.0066) (Annexe
[1/4). En effet, les tests de PLSD Fischer apm&a posteriori aux sources de variabilités a
travers les analyses des écarts moyens deux a meutrent, d’'une part, que la longueur du
museau a la collerette est plus importante chembdss que les femelles avec un écart de
-1.717mm (p < 0.0001), d’autre part, ils montrenie ulivergence apparente entre les 4
métapopulations sauf entre les deux métapopulativhdrar et Taleb arbi qui ne montrent
aucun effet significatif (Tab 11.Annexe 11/4).

Tableau 11 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulationsg e variabilité de la
longueur du museau a la collerette.

EMS EMP
LMC (mm) F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-TIb Ghr-Tlb
-1.717%* | -0.784* | 4.463*** 0.041 5.247*** 0.825* | -4.422***

1-1-5- Variabilité du caractére la longueur du musau a I'occipitale (LMOc)

La métapopulation méale échantillonnée a Taleb ambsente la longueur moyenne la
plus élevée pour la mesure de la longueur du musegu'a I'occipitale elle est de {l tp=
13.62mm, suivie par la population lézard de Belylfjt Jgig = 13.36mm), Adrar (LJ adr=
12.57 mm) et Ghardaia (Fig 42).
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En revanche, le sexe féminin possede, comme tayjdes valeurs faibles par rapport

aux males Les femelles échantillonnées Taleb arbi se caractérisent par une longueur

moyenne importante du museau a l'occifjtal tp= 12.01mm), suivie cette fois-ci, par la
métapopulation échantillonnée a Adrar @ugr = 12.07mm), Belghith (1@sg =11.77mm) et
enfin Ghardaia (Fig 42.Annexe 1/5). On remarque/&gent, que chez la métapopulation de

Ghardaia les deux sexes présentent une moyenmngupraent identique |&ch= 9.96mm et
M Peh= 10.03mm.
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Figure 42 - Variabilité de la mesure de la longueur du musgdioccipitale des males et
femelles des 4 métapopulations étudiées.

L’analyse de variance factorielle montuge la variabilité observée du caractere la

longueur du museau a l'occipitale est sous le étmgimultané des métapopulatiodsva
test ; ddI=3; F= 51.844 ; p < 0.0001), du dimorphissexuel Anova test; ddI=1; F=
25.400 ; p < 0.0001) et des interactions du prerdegré population/sexeAfova test;

ddl=3 ; F=5.471 ; p < 0.0012)(Annexe lI/5).Par camngent, les analyses des écarts moyens

deux a deux montrent que la mesure de la taillsndseau a I'occipitale est plus longue chez

les males par rapport aux femelles avec un écaf.860 mm (p < 0001). Cette comparaison

permet également de montrer des différences sigtiifes entre les quatre métapopulations, a

I'exception entre la métapopulation de Belghitialeb arbi (Tab 12.Annexe I1/5).

Tableau 12: Comparaisons inter sexe et inter métapopulationsg e variabilité de la
longueur du museau a l'occipitale.

LMOCc (mm)

EMS EMP
F-M Adr-Blg Adr-Ghr Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-Tlb Ghr-Tlb
- 0.900*** | -0.721** | 2.448** | -0.509* | 3.170*** -0.212 | - 2.957***
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1-1-6- Variabilité¢ du caractére longueur du museaujusqu'a la 2*™ supraoculaire
(LM2S0)

La figure 6 révéle que les lézards males échantils au niveau de la station de Taleb
arbi prend la téte des mesures avec une taille nmeypd 1= 8.80mm. Les Acanthodactyles
échantillonnés a Belghith viennent en seconde ipasiit & gig= 8.56mm), suivis de ceux
d'Adrar (US'adr = 7.97mm), et enfin ceux de Ghardaia qui prennaujpturs les valeurs les
plus faibles avec une moyenned€' cn= 88.56mm (Fig 43).

De méme, les femelles de Taleb arbnpent la téte des mesures avec une moyenne
M @ mp=7.75mm. Elles sont suivies par la métapopuladiermBelghith, Adrar et Ghardaia qui
présentent une moyenne respective d&’ gig= 7.61mm, u@aq= 7.5mm, pPceh=6.17mm
(Fig 43.Annexe 1/6).
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Figure 43 -Variabilité de la mesure de la longueur du museagy'a la ?“esupraoculaire
des males et femelles des 4 métapopulations étudiée

L’'analyse de variance factorielle nterque lavariabilité du caractere « longueur du
museau a la®* écaille supraoculaire » est li¢ d’une part auxapépulations elles-mémes
(Anova test; ddI=3 ; F= 73.652 ; p < 0.0001) d’autre pad,dimorphisme sexueAfiova
test ; ddl=1; F= 33.598 ; p < 0.0001). Linteractiguimaire population/sexe prend part
également dans la variabilité observBadva test; ddlI=3 ; F= 4.517 ; p < 0.0043) (Annexe
11/6).En effet, les tests de PLSD Fischer appligagmsteriori a ces sources de variabilités a
travers les analyses des écarts moyens deux ameowent que la longueur du museau
jusqu'a la "€ gcaille supraoculaire est plus importante chemakes que les femelles avec
un écart de -0.633mm (p < 0.0001).Le test PLSDHes@ppligué également aux diverses

meétapopulations fait ressortir des différences iBagtives entre les 4 métapopulations
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etudiées excepté pour les 2 métapopulations étbanges dans la région de I'Oued a savoir
Belghith et Taleb arbi (Tab 13.Annexe 11/6).

Tableau 13 : Comparaisons inter sexe et inter metapopulationg ja variabilite de la
longueur du museau a I8 écaille supraoculaire.

EMS EMP

LM2SO F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr | Blg-Tlb Ghr-Tlb

(mm) 0.633*** | -0.595*** | 1.631*** | -0.515*** | 2.226*** 0.080 | -2.146***

1-1-7- Variabilité du caractére largeur de la tétglLarg Te)

La mesure de la largeur de la téte prise chez laksndes 4 métapopulations
échantillonnées présente des valeurs moyennesetifés. Le maximum est détenu par les
lézards males échantillonnés au niveau de la staioTaleb arbi @ 1,=9.72mm, alors que
le minimum est observé toujours chez les |ézardkes de la métapopulation de Ghardaia
avec une taille moyennefsh= 6.83+0.52mm (Fig 44).

Le méme classement est observé au wunidaalot des femelles. La métapopulation
femelle échantillonnée au niveau de la station déel arbi prend le dessus avec une
moyenne Q1 =8.42mm, suivie respectivement par les femeéieards échantillonnées au
niveau d'Adrar, Belghith et Ghardaia pour les mogsrsuivantes | ag= 8.36mm ; pJsig=
7.65mm ; WQchr = 6.81mm (Fig 44.Annexe /7).
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Figure 44 - Variabilité de la mesure de la largeur de la téte thales et femelles des 4
métapopulations étudiées.

Les sources de variabilité du caractéere de largeuta téte montrent clairement un
effet global significatif lié aux métapopulationdles-mémes Anova test; ddI=3; F=

63.273; p < 0.0001).Le dimorphisme sexuel estiasggrce de variabilité significative
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(Anova test; ddl=1; F= 38.153 ; p < 0.0001), ainsi que tBiraction du premier degré
population/sexeAnova test; ddI=3 ; F=6,756 ; p < 0.0002) (Annexe 11/7).sL&ests de PLSD
Fischer appliqués a posteriori aux sources de hifitéaa travers les analyses des écarts
moyens deux a deux montrent que la téte des matgdies large que les femelles avec un
écart de -0.665mm (p < 0.0001). La comparaisonqiedére metapopulations deux a deux
montre également une différence significative, sanfre la métapopulation d’Adrar et
Belghith (Tab 14.Annexe 11/7).

Tableau 14 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulationsg e variabilité de la
largeur de la téte.

EMS EMP
Larg Te F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-Tlb Ghr-Tlb
(mm) -0.665*** -0.106 | 1.859*** | -0.485** | 1.966*** | -0.378* | -2.344***

1-1-8- Variabilité du caractere hauteur de la tétdHaut Te)

Comme pour toutes les mesures biomdsiqeffectuées précédemment, la
métapopulation méles échantillonnée au niveau dstddon de Taleb arbi présente une
hauteur moyenne de la téte supérieure dep=7.99mm, la seconde place revient a la
métapopulation male échantillonnée a Belghithy=6,66mm), suivie par la métapopulation
d'Adrar et enfin celle de Ghardaia avec une moy@n#ien, = 5.22mm (Fig 45).

Il ressort également de la comparaises f@dmelles des 4 métapopulations qu’elles
suivent la méme tendance observée chez les matsaetire que les femelles échantillonnés
au niveau de la station de Taleb arbi présentehaldeur moyenne de la téte la plus élevée
(1 Pmp =6.87mm), suivies respectivement des femelles éitlommées a Adrar, Belghith et
Ghardaia pour les moyennes dé& py= 6.42mm ; U % gig= 5.78mm ; U@ ch= 5.24mm (Fig

45.Annexe 1/8).
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Figure 45 - Variabilité de la mesure hauteur de la téte desesn@t femelles des 4
meétapopulations étudiées.

L’analyse de variance factorielle menfue la variabilité du caractére hauteur de la
téte est sous le contrble mutuel des métapopotainova test; ddl=3 ; F= 66.796 ; p <
0.0001) et du dimorphisme sexuéhnpva test; ddl=1; F= 23.992 ; p < 0.0001).Les
interactions du premier degré population/sexerdmrnt également a la variabilité de ce
caractere Anova test; ddI=3 ; F=5.349 ; p < 0.0014) (Annexe 11/8).Effiet, la comparaison
deux a deux des moyennes et de la distributiorvdeances observées du caractére hauteur
de la téte, reste en faveur des males avec undeatt392 mm (p < 0.0004), également des
différences hautement significatives sont enreggstr de la comparaison effectuée entre les
guatre métapopulations, a l'exception de [I'ééhamtd’Adrar et Belghith qui ne présentent
aucune différence significative (Tab 15.Annexe)ll/8
Tableau 15 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulationsg e variabilité de la

hauteur de la téte.

EMS EMP
Haut Te F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-TIb | Blg-Ghr | Blg-Tlb Ghr-Tlb
(mm) -0.392** 0.117 | 1.435* | -0.857*** | 1.318*** | -0.973*** | -2.291***

1-1-9- Variabilité du caractére longueur de la bouke (LB)

Les males échantillonnés au nivealadstation de Taleb arbi se distinguent par une
longueur moyenne de bouchedi, =11.58mm, la seconde position est occupée par la
métapopulation échantillonnée a Belghith, suivie ldemétapopulation d'Adrar, et enfin les

males échantillonnés au niveau de la station dedafea(Fig 46).
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Il ressort de la comparaison des métalapns femelles, qu’elles suivent la méme
tendance observée chez les males c'est-a-dire,legudemelles de la métapopulation
échantillonné a Taleb Arbi sont en premiere posiwec une moyenne ¢ 1p=10.04mm,
suivies respectivement des femelles |ézards édlommies a Belghith, Adrar et Ghardaia
pour les moyennes suivantes Qugig= 9.76mm ; p@aa= 9.43mm ; uQen= 7.85mm (Fig
46.Annexe 1/9).
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Figure 46 -Variabilité de la mesure de la longueur de la beutes males et femelles des 4
meétapopulations étudiées.

L’analyse de variance factorielle du caracteréadéongueur de la bouche, dévoile les
meétapopulations comme source de variabilihova test; ddI=3; F= 82.173 ; p <
0.0001).Cette variabilité est en relation égalenameic le dimorphisme sexudr{ova test;
ddl=1; F=33.701 ; p < 0.0001). L’interaction paire population/sexe représente également
une part non négligeable de la variabilité obser(&mova test; ddl=3; F=7.135; p <
0.0001) (Annexe I1/9). En effet, les tests de PL&Bcher appliqués a posteriori aux sources
de variabilité a travers les analyses des écarnjensodeux a deux montrent, d’'une part, que
la longueur de la bouche est plus importante cheaales que les femelles avec un écart de
-0.813mm (p < 0.0001), d’'autre part, ils montrenie wlivergence apparente entre les 4
métapopulations sauf entre les deux métapopulaéohantillonnées dans la région de I'Oued
(Belghith- Taleb arbi) (Tab 16.Annexe 11/9).

Tableau 16 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulationsg e variabilité de la
longueur de la bouche.

EMS EMP
LB (mm) F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
-0.813*** | -1.307*** | 1.820*** | -1.230*** | 3.127*** 0.077 | -3.049***
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1-1-10- Variabilité du caractere longueur de la pde antérieure (LPant)
La figure 10 relatives a la variabilité la mesure de la patte antérieure, montre qu'il y

a une différence de moyenne entre les méles &eslles des 4 métapopulations. Pour cette
mesure, la taille moyenne la plus importante revéela metapopulation de Belghith avec une
moyenne de &gy =20.10mm, suivie respectivement de la métapopulatiale de Taleb arbi
(U3 T1p=19.74), Adrar (& Aq=18.64) et Ghardaia qui prend, comme toujours,vaésurs
faibles (Fig 47).

Chez les femelles, la métapopulation deellarbi présente une longueur moyenne
importante de la mesure de la patte antérieur® (w=17.33mm), suivie des échantillons
d'Adrar, Belghith et Ghardaia, ce dernier présémiengueur la plus faible d'une moyenne

de p 9 cn=13.94mm (Fig 47.Annexe 1/10).
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Figure 47 Variabilité de la mesure longueur de la patte @uée des males et femelles des
4 métapopulations étudiées.

L’effet des métapopulations sur la variabilité denhesure de la longueur de la patte
antérieur ressorte nettement de l'analyse de negidactorielle Anova test; ddI=3 ; F=
65.763 ; p < 0.0001). La variabilité observée dearactere est également sous I'influence du
dimorphisme sexuel Ahova test; ddl=1; F= 44.158 ; p < 0.0001). A cela s’aput
l'interaction primaire population/sexe qui contribégalement a la variabilité du caractére
considéré Anova test; ddl=3; F= 4.064 ; p < 0.0078) (Annexe ll/1®4d_tests de PLSD
Fischer appliqués a posteriori aux sources de lilités a travers les analyses des écarts
moyens deux a deux montrent un effet significatif faveur des méales avec un écart de
-1.800mm (p < 0.0001) tel que motionné dans (T3b.Whe différence significative est
eégalement enregistrée de la comparaison des guosadtapopulations, exceptées entre la

métapopulation d'Adrar et Taleb arbi (Tab 17.AnnkA®).
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Tableau 17 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulatipms la variabilité de la
longueur de la patte antérieure.

EMS EMP
LPant F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb Ghr-Tlb
(mm) -1.800*** | -1.441* | 4.051*** -0.439 | 5.492*%* | 1.003** | -4.490***

1-1-11- Variabilité du caractére longueur du fémur(LF)

La métapopulation méale de la station de Taleb sebtaractérise par une importante
longueur moyenne du fémur i 1p =10.62mm. Les lézards males échantillonnés atanive
de la station de Belghith viennent en deuxiemetjposavec une moyenne {lgi;=10.18mm,
suivis de la métapopulation d’Adrar et Ghardaidleed présente un petit fémur d'une
moyenne de |& gh= 6.97mm (Fig 48)

Concernant les métapopulations femelles, on rereagge les deux métapopulations
échantillonnées au niveau de la région de 'Ouédgnte une taille moyenne similaire (1
= 8.91mm), suivies de la métapopulation femelleddd et Ghardaia qui présentent une taille

moyenne respective deQuag= 8.36 et uY ch= 6.91mm (Fig 48.Annexe I/11).
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Figure 48 - Variabilité de la mesure de la longueur du fémws d#les et femelles des 4
meétapopulations étudiées.

L’analyse de variance factorielle du caractere lmuy du fémur montrent nettement
un effet significatif lié, d’'une part, aux métapgetions elles-mémesfiova test; ddl=3 ;
F= 95.351; p < 0.0001) et, d’'autre part, au dirheeme sexuelAnova test; ddI=1; F=
50.132 ; p < 0.0001). L'interaction du premier degropulation/sexe est aussi source de
variabilité significative Anova test; ddI=3 ; F=8.365 ; p < 0.0001) (Annexe II/11n Effet

'analyse des écarts moyens deux a deux tels gnéanaés dans le tableau 12 montrent que
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la longueur du fémur est en faveur des males ameécart de -0.943 mm (p < 0.0001). La
comparaison entre les métapopulations révéle awssidifférence significative entre les
divers échantillons, sauf entre I'échantillon dégBéh et Taleb arbi (Tab 18.Annexe I1/11).

Tableau 18 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulationsg e variabilité de la
longueur du fémur.

EMS EMP

LF (mm) F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-Tlb Ghr-Tlb

-0.943%* | -1.162*** | 1.896*** | -1.050*** | 3.058*** 0.112 | -2.946***

1-1-12- Variabilité du caractére longueur du tibia(LT)

La mesure de la longueur du tibia prise chez Iédesndes 4 métapopulations
échantillonnées présente des valeurs moyennesetifés, le maximum est enregistré chez
les Iézards males de la métapopulation de Taldébilrprésentent une taille moyennelp
=9.59mm, et un minimum caractérisant toujourddeards males échantillonné au niveau de
la station de Ghardaia (1 gh =6.23mm) (Fig 49).

Chez les femelles, par contre le maxmest observé au niveau de la métapopulation
échantillonnée au niveau de la station de Belgleile, présente une taille moyenne?giq
=8.20mm, suivie de la métapopulation de Taleb atbAdrar. La métapopulation male de

Ghardaia présente une taille faible d’'une moyenfesp= 6mm (Fig 49.Annexe 1/12).
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Figure 49 - Variabilité de la mesure longueur du tibia des maét femelles des 4
meétapopulations étudiées.

L’'analyse de la variance factorielle daractére de la longueur du tibia, montre
nettement les métapopulations comme source dgbildé (Anova test; ddI=3 ; F= 94.231
; p < 0.0001).cette variabilité est sous l'influenégalement du dimorphisme sexuehgva
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test ; ddlI=1 ; F=57.987 ; p < 0.0001). L'interactipimaire population/sexe représente aussi
une part non négligeable de la variabilité obsegova test; ddl=3 ; F=7.569 ; p < 0.0001)
(Annexe 11/12). En effet, les tests de PLSD Fischppliqués a posteriori aux sources de
variabilités a travers les analyses des écarts nsogeux a deux montrent, d’'une part, que la
longueur du tibia est plus importante chez les sm@ee les femelles avec un écart de
-1.032mm (p < 0.0001), d’autre part, elles montneme divergence hautement significative
entre les 4 métapopulations étudiées (Tab 19.Anh&R).

Tableau 19: Comparaisons inter sexe et inter métapopulationsg e variabilité de la
longueur du tibia.

EMS EMP
LT (mm) F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-TIb Ghr-Tlb
-1.032%** | -1 477** | 1.660*** | -1.042*** | 3.138*** | 0.435** | -2.703***

1-1-13-Variabilité du caractére longueur du £™ orteil et du tarse (L4Or)

L’analyse des histogrammes de la figure 13 moqtre les males échantillonné au
niveau de la station de Taleb arbi et Belghith amaatérisent par un tarse long, il est d'une
taille moyenne respective de f11b=19.35mm et pJ gg=19mm. La métapopulation male
échantillonnée a Adrar présente une taille moyanaeag,=17.80mm, alors que les lézards
males de la station de Ghardaia présente lel@arseins long & chn=13.83mm (Fig 50).

Chez les femelles, la métapopulation échantillormnéelrar prend la téte des mesures,
elle présente une taille moyenne d& Hq=16.46mm, suivie des femelles de Belghith, Taleb
arbi et Ghardaia pour les moyennes suivante§ g4 =16.20mm ; P? 1p,=16.09mm ; p?@
chr =13.55mm (Fig 50.Annexe 1/13).
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Figure 50 -Variabilité de la mesure longueur du 4 orteil ettaise des males et femelles des
4 métapopulations étudiées
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L'effet des métapopulations sur la variabilitécuactére de la longueur dtMorteil
et du tarse ressorte nettement de I'analyse denaifactoriellesAnova test; ddI=3 ; F=
60.116 ; p < 0.0001). La variabilité observée dearactere est également sous I'influence du
dimorphisme sexuelAnova test; ddl=1; F= 61.890 ; p < 0.0001). L’interactignimaire
population/sexe représente aussi une part imper@atla variabilité du caractere considére
(Anova test; ddI=3 ; F= 8.410; p < 0.0001) (Annexe IlI/13n effet, les comparaisons deux
a deux des moyennes et de la distribution desnaegobservés a travers les tests de PLSD
Fischer montrent une longueur dtMorteil plus importante en faveur des males avec un
écart de -1.978mm (p < 0.0001), le test PLSD Fifdieressortir en parallele, une différence
significative entre les 4 métapopulations étud{@ed 20.Annexe 11/13).

Tableau 20: Comparaisons inter sexe et inter métapopulatipms la variabilité de la
longueur du 4éme orteil et du tarse.

EMS EMP

L4Or (mm) F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb

-1.978** | -1.194** | 3.681*** | -0.545* | 4.875*** 0.648* | -4.227***

1-1-14-Variabilité du caractére longueur de la patte postéeure (LPpost)

La mesure de la longueur de la patte postérieuige pthez les males des 4
meétapopulations échantillonnées présente des wgalmoyennes différentes. Les males
lézards échantillonnés au niveau de la station alebTarbi se caractérisent par une taille
moyenne maximale de g 1 = 39.47mm, suivis respectivement de la métapoulatie
Belghith et Adrar avec une taille moyennedug= 38.32mm et pd aq= 35.28mm. En
revanche les Iézards males échantillonné a Ghaedai@aux qui présentent la taille moyenne
la moins longue ' ch= 26.79mm (Fig 51)

Chez les femelles, on observe une detr@ance. les lézards femelles échantillonnées
au niveau de la station d'Adrar, Taleb arbi aing &elghith présentent des taille moyennes
qui se rapprochent, elles sont respectivement de = 32.22mm ; u9 mp=32.15mm ; u
? Big= 32.02mm. La métapopulation de Ghardaia est pareaelle qui présente la longueur

moyenne la plus petite de la patte postérieufe gh= 25.54mm (Fig 51.Annexe 1/14).
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Figure 51 - Variabilité de la mesure de la longueur de la patistérieure des males et
femelles des 4 métapopulations étudiées.

L’analyse de la variance factorielle daractere de la longueur de la patte postérieure
montre 'effet des métapopulations comme sourcevat@bilité (Anova test; ddI=3; F=
83.267 ; p < 0.0001). Le dimorphisme sexuel pré&sergalement, un effet significatif dans la
variabilité du caractére considéknpva test; ddl=1 ; F= 85.467 ; p < 0.0001). L'interaction
primaire population/sexe est aussi source de viéiteabAnova test; ddI=3 ; F= 9.212; p <
0.0001) (Annexe 11/14). En effet, les tests de PLBiScher appliqués a posteriori aux sources
de variabilité a travers les analyses des écart@nsodeux a deux montrent d’'une part que,
la longueur de la patte postérieure est en favesrndales avec un écart de -4.520mm (p <
0.0001), d’autre part, ils montrent une divergesigmificative entre les 4 métapopulations, a
I'exception entre les 2 métapopulations échantiées au niveau de la région de I'Oued
(Belghith et Taleb arbi) qui ne montrent aucundédénce significative (Tab 21.Annexe

11/14).

Tableau 21 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulationg pa variabilité de la
longueur de la patte postérieure.

EMS EMP
LPpost(mm) F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-Tlb | Ghr-Tlb
-4.520*** | -3.048*** | 8.001*** | -1.943* | 11.049*** | 1.105 | -9.944***

1-2- Analyse de la variabilité des caracteres scaletriques

1-2-1- Les relevés scalamétriques quantitatifs
1-2-1-1- Variabilité du caractere du nombre de range d’écailles ventrales transversales

(NREVT)
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Les histogrammes de la figure52 montremte divergence nette entre les
métapopulations échantillonnées a Taleb arbi egtiddd et celle échantillonnée a Adrar et
Ghardaia. Grossomodo, on observe que les métapiopslanales de 'Oued présentent un
nombre moyen de rangées d’écailles ventrales teasahes similaires mais également
supérieures au nombre moyen enregistré chez |lespopitlations d'Adrar et Ghardaia Ju
Big= 33.26 ; LI adr= 32.66.

De méme, une différence du nombre mayéanailles ventrales est enregistrée chez
les métapopulations femelles qui est en faveurfdewrlles de la région d'El Oued. Ces
dernieres se distinguent par un nombre moyen dgeesnd’écailles ventrales supérieures aux
males ud 1 =33 ; U @ aa= 32.20 (Fig 52.Annexe 1/15).
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Figure 52 - Variabilité du nombre de rangées d’écailles veadfansversales des males et
des femelles des 4 métapopulations étudiées.

L’analyse de variance factorielle du nombre de émsg décailles ventrales
transversales montre que seul I'effet métapopulatit responsable de la variabilité observée
(Anova test; ddI=3 ; F= 3.352 ; p < 0.0200). L'effet sexensiique l'interaction primaire
population/sexe ne présentent pas d'effet sigtiffiAnnexe 11/15). Cela se confirme par
'analyse du test de PLSD Fischer des écarts mogens a deux qui ne montre pas un effet
sexe significatif. Pareillement, la comparaison xde deux des écarts moyens des
métapopulations permet de concevoir des différemmas significatives, a part entre les
meétapopulations d'Adrar et Belghith ainsi qu’entBelghith et Ghardaia (Tab 22.Annexe
11/15).
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Tableau 22 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulatioos |a variabilité du nombre
d'écailles ventrales transversales.

EMS EMP
NREVT F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
-0.145 | -0.738* 0.045 -0.508 0.784* 0.231 -0.553

1-2-1-2 Variabilité du caractére du nombre de pore$¢émoraux du coté gauche (NPORG)

Le nombre de pores fémoraux est pratiquement igiemtientre les males de la
métapopulation d'El Oued d'une part, et ceux d'Aer&hardaia d'autre part. Ces derniers se
caractérisent par un nombre plus faible (Fig 53).méme tendance est observée chez les
femelles ; en effet la métapopulation femelle étHannée a Belghith et Taleb arbi se
caractérise par la présence d’'un nombre de péraerbux important par rapport aux deux

autres stations (Fig 53.Annexe 1/16).

30 4 30 -
25 4 T _-l__ 25 4 :l:
20 A _T 20 - T T
@A
£ 15, L] 15
[=] e
g £
= 1 1
10 = 10
54 5
0 T T T | 0 T T T |
Adrar Belghith Ghardaia Taleb arbi Adrar Belghith Ghardaia Taleb arbi
Les métapopulations males Les métapopulations femelles

Figure 53 - Variabilité du nombre de pores fémoraux du cotécgaudes méles et femelles
des 4 métapopulations étudiées.

L’analyse de variance factorielle montree des sources de variabilité du nombre de
pores fémoraux du coté gauche est sous le comndieelle des métapopulationSnova test
; ddI=3 ; F=60.893 ; p < 0.0001), et du dimogphe sexuelAnova test; ddl=1 ; F=8.177 ;
p < 0.0047). L'interaction du premier degré popolafsexe ne présente aucun effet
significatif (Annexe 11/16). Les tests de PLSD d¥isr appliqués a posteriori aux sources de
variabilité a travers les analyses des écarts neogenx a deux montrent un effet significatif
en faveur des méles avec un écart de -0.961 (PGZ)0La comparaison des écarts moyens

deux a deux entre les métapopulations montre aussile nombre de pores fémoraux est
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difféerent entre les quatre métapopulations a I'ekoa des métapopulations d'El Oued
(Belghith - Taleb arbi) (Tab 23.Annexe 11/16).

Tableau 23 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations fa variabilité du nombre
de pores fémoraux gauches.

EMS EMP
NPORG F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-Tlb Ghr-Tlb
-0.961** | -3.981*** | 1.198** | -3.346*** | 5.179*** 0.635 | -4.544***

1-2-1-3- Variabilité du caractere nombre de poresémoraux du cété droit (NPORD)

Les histogrammes ci-dessous montrent uenombre de pores fémoraux est
pratiguement similaire chez les métapopulationsem@chantillonnées a Belghith et Taleb
arbi. lls sont suivis respectivement par les lézamhbles d’Adrar et Ghardaia avec une
moyenne Udag= 20.78 et uden—= 19.96. La méme tendance est observée chez les
métapopulations femelles. Il y est a signaler égate que la métapopulation échantillonnée
au niveau de la station de Ghardaia se différepaie un nombre de pores fémoraux
pratiquement similaires entre les males et lesefle® (U ch= 19.96 ; UQ eh= 19.83) (Fig
54.Annexe I/17).
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Figure 54 - Variabilité du nombre de pores fémoraux du cotétdtes males et de femelles
des 4 métapopulations étudiées.

L'effet des métapopulations sur la variabilité daractére, ressorte nettement de
l'analyse de variance factoriellArova test; ddI=3 ; F= 58.371 ; p < 0.0001). L’effet sexe
qui représente l'effet naturel du dimorphisme skxaprésente également une part non
négligeable de la variabilité observémova test; ddi=1; F= 18.327 ; p < 0.001) bien que
l'interaction primaire population/sexe ne particjpes a la variabilité du caractére (Annexe
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[1/17).La comparaison des moyennes deux a deux nmamt effet, une différence entre les
deux sexes avec un écart moyen de -1.326 (p < )0dé0iaveur des males. Pareillement, la
comparaison deux a deux des écarts moyens des apétafions permet de révéler des
différences significatives entre les différentestapépulations, a I'exception entre les
meétapopulations d’Adrar et Ghardaia ainsi que BtHgkt Taleb arbi (Tab 24.Annexe 11/17).

Tableau 24 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations fa variabilité du nombre
de pores fémoraux droits.

EMS EMP
NPORD F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-Tlb Ghr-Tlb
-1.326%** | -4.119*** 0.548 | -3.562*** | 4.668*** 0.558 | -4.110***

1-2-1-4- Variabilité du caractere nombre d’écaillegyulaires (NEG)

Concernant le nombre d’écailles gulaires, on olesene divergence remarquable au
niveau populationnelle. En effet, les l1ézards maleda station de Belghith et Taleb arbi
présentent un nombre moyens d'écaille gulaires gllae par rapport a ceux échantillonnés
au niveau de la station d'Adrar et Ghardaia Exg':rd= 36.90 ; pdagr=30.68.

La méme différence est remarquée auanivaes métapopulations femelles, celle-ci
enregistre des valeurs importantes caractérisarieards femelles échantillonnés au niveau
de la région d'El Oued (Fig 55.Annexe 1/18).
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Figure 55 Variabilit¢ du nombre d’écailles gulaires des makis des femelles des
métapopulations étudiées.

D’aprés les analyses de variance faglteriseules les métapopulations présentent un
effet significatif de la variabilité du caractérensidéré Anova test; ddI=3 ; F= 45.611 ; p <
0.0001). L'interaction primaire population/sexe eshsidérée également comme source de
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variabilité (Anova test; ddI=3 ; F=3.330 ; p < 0.0206), alors que I'efexe ne contribue pas

a la variabilité du caractéere considéré (Annexg8)En effet, les tests de PLSD Fischer
appligués a posteriori aux sources de variabibitésavers les analyses des écarts moyens
deux a deux montrent qu'il n‘a pas de difféerenggsfcatives entre les males et les femelles.
En revanche, les comparaisons entre les métapmmdatmontrent des divergences nettes
entre les 4 métapopulations sauf entre les mptdations d’Adrar et Ghardaia ; Belghith et
Taleb arbi (Tab 25.Annexe 11/18).

Tableau 25 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulatioos |a variabilité du nombre
d'écailles gulaires.

EMS EMP
NEG F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-TIb | Blg-Ghr | Blg-Tlb Ghr-Tlb
-0.715 | -4.804*** 0.595 | -5.342*** | 5,398*** -0.538 | -5.937***

1-2-1-5- Variabilité du caractere nombre d’écaillesle la collerette (NEC)

Pour le nombre d’écailles de la collerette, c’asiietapopulation male échantillonnée
au niveau de la station de Belghith qui présenteolmbre moyen d’écailles de collerette le
plus élevé (UJsig= 10.93), suivie par la métapopulation de Ghardaéhar est en derniere
position. La métapopulation échantillonné au nivelaula station de Taleb arbi avec un
nombre moyen & mp= 9.60 (Fig 56).

Concernant les femelles, on remarque que la métdguogn échantillonnée a
Ghardaia se caractérise par le nombre moyen d&aié la collerette le plus élevéisn=
11.08, suivie respectivement par les métapopulatte Belghith, Taleb Arbi et Adrar pour
les moyennes de i gig=10.28 ; U Q@ b = 10 ; U} adr= 9.44 (Fig 56.Annexe 1/19).
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Figure 56 -Variabilité du nombre d’écailles de la colleretesdnales et des femelles des 4
métapopulations étudiées.

L'effet des métapopulations apparait clairement’'aealyse de variance factorielle
comme source de variabilité pour le caractére «bmend’écailles de la collerette Arfova
test ddl=3; F= 11.956 ; p < 0.0001), a cela s’ajoliteteraction du
population/sexe qui est également source de vargabhnova test; ddl=3 ; F=2.527 ; p <

0.0586) (Annexe 11/19). Le tableau ci-dessous ifetatx analyses de PLSD Fisher confirme

premier degré

que la différence observée entre les males etteslfes n'est pas significative, alors que les
écarts des moyens deux a deux montrent une différsignificative nette entre les 4
meétapopulations, a l'exception des différencesrobss entre la métapopulation d’Adrar et
Taleb arbi avec Belghith et Ghardaia qui ne montecun effet significatif (Tab 26.Annexe
11/19).

Tableau 26 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations fa variabilité du nombre
d'écailles de la collerette.

EMS EMP
NEC F-M Adr-Blg Adr-Ghr Adr-Tlb | Blg-Ghr| Blg-Tlb | Ghr-Tlb
-0.271 | -1.000*** | -1.035*** 0.077 -0.035 | 1.077** | 1.112***

1-2-1-6- Variabilité du caractére nombre de série’écaille du £™ orteil (NSE4OT)
L’histogramme relatif au nombre moyen de sériesallies du 4™ orteil permet de
voir que les métapopulations males de Belghithiadgtb arbi présentent un nombre moyen de
série d’écailles pratiguement identiques et netteére@périeures aux métapopulations d'Adrar
et Ghardaia (f'sig= 2.82 ; uJ3 ch=2.26) (Fig 57)Les métapopulations femelles présentent la
méme tendance que celles observée chez les médesalire que les femelles de Belghith et
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Taleb arbi se caractérisent par un nombre de séfé=illes plus élevé que les autres
métapopulations (Fig 57.Annexe 1/20).

D’autre part, on remarque une différence dans falme de séries d’écailles entre les
males et les femelles en faveur des males, seatedemelles de la métapopulation de
Ghardaia présente un nombre de séries d'écaillémhe orteil supérieure par rapport aux

males.
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Figure 57 -Variabilité du nombre de séries d'écailles dli%rteil des males et des femelles
des 4 métapopulations étudiées.

D’apres I'analyse de variance factorielle, seuféedes métapopulations constitue une
source de variabilité pour le caractére du nomlereséties d'écailles du®® orteil (Anova
test ; ddl=3; F=10.893 ; p < 0.0001), l'effet sexasaique les interactions primaires
populations/sexe ne contribuent pas a la variéhili caractere (Annexe 11/20). En effet, les
tests de PLSD Fischer appliqués a posteriori &tsakes analyses des écarts moyens deux a
deux ne montrent pas de différence significativikeceles males et les femelles. A I'opposé,
I'écart de moyen entre les difféerentes métapoparatimontre des différences parfois méme
hautement significatives, sauf entre les métapdpuls échantillonnées a I'Oued (Tab
27.Annexe 11/20).

Tableau 27 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations fa variabilité du nombre
de série d'écaille di? orteil.

EMS EMP
NSE4Or F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tib Blg-Ghr Blg-Tlb Ghr-Tlb
-0.174 | -1.096*** | 0.756** | -0.885** | 1.853*** 0.212 | -1.641***
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1-2-1-7- Variabilité du caractere nombre d’écaillesupraciliaires (NESC)

D’aprés la figure 57, on remarque emaeue en premier lieu une différence bien
visible entre les deux sexes chez les 4 métapaputatchantillonnées. En second lieu on
observe que les lézards de la station de Ghardaidisinguent par un nombre moyen
d’écailles supraciliaires supérieur par rapportautles echantillons, il est d'une moyenne de
U Jd'eh= 6.46, suivi de la métapopulation de Belghith,ebadirbi et Adrar en derniere position
(Fig 58).

La méme tendance est observée chdertedles, c'est-a-dire que les lézards femelles
de la métapopulation de Ghardaia sont en prem@siign avec un nombre moyenSich=
6.50, suivie cette fois-ci de la métapopulationditek, Belghith et Taleb arbi (Fig 58.Annexe
1/21).

72 4 7.2 -

6.8 6.8
6.6 66 1

6,4 1 6,4 1

NESC

6,2 4 6,2

NESC

58 4 58 A

5,6 T T : " 56 T T :
Adrar Belghith Ghardaia Taleb arbi Adrar Belghith Ghardaia Taleb arbi

Les métapopulations males Les métapopulations femelles

Figure 58 - Variabilité du nombre d’écailles supraciliaires deéles et des femelles des 4
métapopulations étudiées.

L’analyse de variance factorielle montre que laiallité du caractére du nombre
d’écailles supraciliaires est seulement sous lacdance des métapopulatiods¢va test;
ddl=3 ; F= 2.841 ; p<0.0390). Le dimorphisme sexaglsi que l'interaction populations/sexe
ne présentent pas d’effet significatif sur la viaifige du caractere considéré (Annexe 11/21).
Les résultats des tests de PLSD Fischer appl@pésteriori a travers les analyses des écarts
moyens deux a deux montrent en effet, des dift®mon significatives entre les deux
sexes. Alors que des différences significativest seignalées seulement entre les
meétapopulations d’Adrar et Ghardaia, Belghith eti@hia ainsi que Ghardaia- Taleb arbi
(Tab 28.Annexe 11/21).
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Tableau 28 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulatioos |a variabilité du nombre
d'écailles supraciliaires.

EMS EMP
NESC F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
-0.037 -0.088 | -0.353** 0.008 -0.265* 0.096 0.361**

1-2-1-8- Variabilité du caractere nombre de granuls supraciliaires (NGSC)

Le nombre moyen de granules supraciliaires estreyséau niveau des lézards males
échantillonnés au niveau de la station de Belgaitlc une moyenne ¢ gg= 33.71. Elles
sont suivies des métapopulations de Taleb arbiaiAdr Ghardaia respectivement pour les
moyennes suivantes :fltp= 31.96 ; U3 agr= 24.23 ; U3 o= 22.53. La méme tendance est
observée chez les métapopulations femelles (Fig 59)

Comme pour le caractere précédenteorarque que les métapopulations d'El I'Oued
se caractérisent par un nombre moyen de granufgsadlinires qui est identique entre les
deux échantillons mais également elles se démarguagnun nombre moyen supérieur par

rapport aux metapopulations d'Adrar et Ghardaig $8iAnnexe 1/22).

60 - 60 -

S S 1 I A

20 4 20 4

NGSC
NGSC

Adrar Belghith Ghardaia Taleb arbi Adrar Belghith Ghardaia Taleb arbi

Les métapopulations males Les métapopulations femelles

Figure 59 - Variabilité du nombre de granules supraciliaires o&les et des femelles des
métapopulations étudiées.

L'effet des métapopulations sur la ahilité du nombre de granules supraciliaires
apparait clairement de I'analyse de variance fadter(Anova test; ddI=3 ; F= 7.309 ; p <
0.0001). La variabilité observée pour ce caraaterelépent ni du dimorphisme sexuel ni de
I'interaction primaire population/sexe (Annexe B)2 Le tableau ci-dessous relatif aux tests
de PLSD Fischer appliqués a posteriori a traveysatealyses des écarts moyens deux a deux

montre des différences significatives entre les 4&tapopulations a I'exception des
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meétapopulations voisines a savoir Adrar et Ghardaiai que Belghith et Taleb arbi. Les
comparaisons entre les males et les femelles neréssortir aucun effet significatif (Tab
29.Annexe 11/22).

Tableau 29 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulatioos |a variabilité du nombre
de granules supraciliaires.

EMS EMP
NGSC F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
-1.508 | -5.019** 2.201 | -5.288** | 7.221** -0.269 | -7.490**

1-2-1-9- Variabilité du caractere du nombre d'écale supralabilaes (NESL)

La représentation graphique des moyennes du nod’xcailles supralabiales montre
gue chez toutes les métapopulations males, le reonmbécailles supralabiales est
pratiguement similaire. Les mémes observations sordgistrées chez les métapopulations
femelles (Fig 60.Annexe 1/23).
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Adrar Belghith Ghardaia Taleb arbi Adrar Belghith Ghardaia Taleb arbi
Les métapopulations males Les métapopulations femelles

Figure 60 - Variabilité du nombre d’écailles supralabiales de&es et des femelles des 4
métapopulations étudiées.

Il ressort de I'analyse de variance daetle que les métapopulations constituent la
seule source de variabilité pour le nombre d'éesilupralabialesAfiova test; ddI=3 ; F=
12.416 ; p < 0.0001). L'effet sexe ainsi que I'matetion populations/sexe ne montre pas
d’effet significatif sur la variabilit¢é du caraceeiconsidéré (Annexe [1/23). Le tableau ci-
dessous montrant les résultats des tests de PLSEheF appliqués a posteriori a travers les
analyses des écarts moyens deux a deux, confiremdaqdifférence observée en faveur des
males ne présente pas deffet significatif. Cepahdi comparaison deux a deux des
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meétapopulations révele des difféerences signifieativsauf entre la métapopulation de

Ghardaia et Belghith ; Ghardaia et Taleb arbi @@Bnnexe 11/23).

Tableau 30 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations fa variabilité du nombre
d'écailles supralabiales.

EMS EMP
NESL F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tib | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
-0.134 | 0.446** | 0.644*** | 0.754*** 0.198 0.308* 0.110

1-2-2- Les relevés scalamétriques qualitatifs
Les fréquences des différents cas digement des relevées scalamétriques qualitatifs

sont portées dans le tableau 31 :
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Chapitre IlI Résultai
Tableau 31: Les fréquences enregistrées des differented'ammgement des relevées scalamétriques qualitatif
NGPG NGPD S01/S02 NE4S0G NE4S0D NRGSC NEStG NEStD CP CSL/Snb PPG
M F M F M F M F M F M Fl| M Flm F M F M F M F
Adrar 1 062 050[057 0621 0,13 0,241 0,80 0,990,74 0,721 0,39 0,50 (1 0,06 0,140,06 0,141 0,75 0,83|1 0,89 0,78 1 1
2 0,36 046|041 0,382 0,77 0642 0,14 0,040,26 0,232 0,40 0,282 0,78 0,640,85 0,692 0,25 0,17|2 0,06 0,11 0 o0
3 0,02 0,04/0,02 0 0,10 0,043 0,06 0|0 0,05/3 0,17 0,17 |3 0,04 0,170,03 0,16 3005 011
4004 0054 008 0]0 0 40 0
5 004 0[006 0,08 50 0
6 0 0]0 Q
Belghith 1 0,86 0,85/|0,84 0,841 0,55 0511 0,57 0,510,60 0,57|1 0,42 0,14|1 0,06 00,08 01 068 0,75[1 0,86 0,72 1 1
2 0,12 0,15/0,13 0,192 038 0|2 014 0[0,18 0,282 0,42 058/2 0,66 0,240,63 0,242 0,32 0,25/2 0,11 0,28 0 0
3 0,02 0/0,03 0|3 0,07 0,433 0,29 0,490,22 0,15|3 005 O3 0 o0f0 0 3003 0
4 011 02814 0 0]0,04 0 4 0 0
5 0,24 0,71{0,17 0,57 5 0 0
6 004 010,08 0,14
Ghardaia 1 0,60 0,66 0,57 0,841 0,30 0501 0,80 0,840,83 0,83[1 0,76 0,83[1 0,04 0,290,06 0,16[1 0,90 0,741 1 0,84 1 1
2 0,36 0,34 (0,43 0,042 0,60 0502 0,17 0,110,17 0,17[2 0,14 0,172 0,80 0,790,83  0,76/2 0,10 0,242 © 0 0o o0
3004 0 |0 0,043 0,0 0|3 003 0/0 03010 0|3 006 00,04 0 3 0 008
4 0 014 006 0004 008 4 0 0,08
5 0,04 00,03 0 5 0 0
6 0 010 0
Talebarbi |1 0,70 0,72 /0,80 0,741 0,46 0,441 0,53 0,840,53 0,711 0,23 0,36/1 0,07 0,09 |0,06 0|1 0,66 0,641 0,76 0,82 0 o0
2 0,20 0,2810,16 0,292 0,34 0,492 0,04 0,040,07 0,142 0,46 0,32|2 0,63 0,55]0,60  0,59|2 0,34 0,32 0,20 0,09 1 1
3010 0 [0,04 0 0,20 0,133 0,43 0,040,40 0,193 0,14 0,22|3 0,07 0,09 |0,10 0,09 3 0 0
4 0,17 0,104 0,03 0 0,03 0 4 0 0,09
5 0,10 0,18|0,17 0,23 5 004 0
6010 0001004 0,09
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1-2-2-1- Variabilité du nombre de granules proximats gauches (NGPG)

D’aprés le tableau 31 relatif aux fréquences estefs des relevés scalamétriques
gualitatifs, on remarque que pratiquement 80% deéapopulation méale de Belghith et
Taleb arbi ne présente pas de granule proximalle @ité gauche, contre seulement 60% des
cas enregistrés chez les males échantillonnés ar AdrGhardaia. L’'existence d’'une seule
granule chez les males est faible, excepté pouétasds males de la métapopulation d’Adrar
qui présentent 36% des casexistence de deux granules est tres faible aussiiveau de
toutes les métapopulations échantillonnées.

La méme tendance est observée chezdegpopulations femelles. En effet 85% des
lézards femelles de Belghith et 72% de Taleb agbprésentent pas de granules proximales
sur le c6té gauche ainsi que 66% et 50% des fesnéltbantillonnées respectivement au
niveau de Ghardaia et Adrar. Ces dernieres prégemte seule granule, environ chez 40%
des individus, alors que la présence de deux geansg fait rare au niveau de toutes les
métapopulations.

L’analyse de variance factorielle morgtee la variabilité de ce caractere n'est ni sous
l'effet des métapopulations, ni du dimorphisme séxuoi, également, sous l'effet des
interactions populations/sexe (Annexe II/24).Lesuléats des tests de PLSD Fischer
appligués a posteriori a travers des analyses cassémoyens deux a deux montrent des
différences non significatives entre sexes. Alare tgs résultats des écarts moyens entre les
différentes métapopulations révélent des différensggnificatives uniquement entre la
métapopulation d'Adrar et Belghith (Tab 32.AnneX24).

Tableau 32: Comparaisons inter sexe et inter métapopulatians |a variabilité du nombre
de granules proximales gauches.

EMS EMP
NGPG F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
0.001 0.254* 0.041 0.081 -0.212 -0.173 0.039

1-2-2-2- Variabilité du nombre de granules proximatés droites (NGPD)

L’absence de granules proximales sur le coté dimila téte est enregistré au niveau
de la majorité des individus males des métapojpnisitde Belghith et Taleb arbi (80%), par
contre au niveau des métapopulations échantillaaéAdrar et Ghardaia, on observe des
frequences mitigées entre absence et présenceffdinseit 57% des males ne présentent

aucune granule et 40 % d'entre eux détient une ggahule sur la téte.
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Concernant les femelles, on observe que la plus (@it 80%) des femelles
échantillonnées au niveau de la station de Belgkitrardaia et Taleb arbi ne détient pas de
granule proximale sur le coté droit de la téte. daeactere est enregistré chez 62% des
femelles lézards échantillonnées au niveau dealzostd'Adrar, qui présente également une
seule granule proximale chez 38% des cas. La présindeux granules proximales est faible
chez les deux sexes (Tab 31).

Il ressort de l'analyse de variancddiaelle que les différentes métapopulations, le
dimorphisme sexuel ainsi que les interactions prengopulation/sexe, ne sont pas des
parametres qui agissent sur la variabilité de cactare (Annexe 11/25). Les tests de PLSD
Fischer appliqués a posteriori a travers les aralges écarts moyens deux a deux montrent,
en effet, que les différences observées entre efe@ptre métapopulations ne présentent pas
d'effet significatif, sauf entre la métapopulataiAdrar et Belghith (Tab 33.Annexe 11/25).

Tableau 33 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulatioos |a variabilité du nombre
de granules proximales droites.

EMS EMP
NGPD F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
-0.058 | 0.258* 0.050 0.181 -0.208 -0.077 0.131

1-2-2-3- Variabilité de la disposition entre la 9° et la 2™ supraoculaire (SO1/SO?2)

La premiere supraoculaire est entiéreémem contact avec la®*® supraoculaire,
pratiquement chez la moitie des individus méales aetapopulations échantillonnées a
Belghith et Taleb arbi contre seulement 38% et 3% individus qui présentent les deux
premieres supraoculaires partiellement en contaet. contraire s’observe chez les
meétapopulations méles d'Adrar et Ghardaia ou 7760%t des individus présentent les deux
premiéres supraoculaires partiellement en cont&atehant aussi, que 07% a 20% des méales
se caractérisent par des supraoculaires complétemeamntacte.

Chez les femelles, on observe desi&@ges différentes d’'une métapopulation a une
autre. La " écaille supraoculaire se trouve entiérement etacbavec la 2" supraoculaire
chez 57% des femelles échantillonnées a Belghdhtre 43% des cas chez qui les deux
supraoculaires sont séparées. Au niveau de Ghatdaimitié des femelles lIézards présentent
les deux supraoculaires en contact. Ces derniergspartiellement séparees chez le reste de
la métapopulation, a cela s'ajoute aussi 66% desdé femelles de la station d'Adrar. La

station de Taleb arbi présente 45% des femelles des supraoculaires partiellement en
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contact, contre 42% des individus ou les deux fguiaires sont complétement en contact
(Tab 31).
Les résultats de l'analyse de varianeetofielle montrent que l'effet des
meétapopulations, du dimorphisme sexuel et desadatiens primaires population /sexe ne
constituent pas des sources de variabilité pocatactere considéré. En effet, le test de PLSD
Fisher appliqué a posteriori a travers les analgiess2carts moyens deux a deux confirme qui
il 'y a pas de différence significative entre sakentre les différentes métapopulations (Tab

34. Annexe 11/26).

Tableau 34 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulationg pa variabilité¢ de la

disposition entre 1a*F et la 2™ supraoculaires.

EMS EMP
S01/s02| F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
-0.144 0.265 0.241 0.150 -0.025 -0.115 -0.091

1-2-2-4- Variabilité du nombre d'écailles a la plae de la 4™ supraoculaire gauche
(NE4SOG)

La ﬁmesupraoculaire gauche se trouve chez la pluparind@adus males (80%), des
métapopulations d’Adrar et Ghardaia fragmenté epu23 écailles. Chez le reste des
individus, la 4™ supraoculaire est partiellement fragmentée. Gidtmiére se trouve peu
fragmentée (2 a 3 écailles) chez 57% et 53% degsr&thantillonnés respectivement au
niveau de la station de Belghith et Taleb arbirdste des individus (29% a Belgihth et 43% a
Taleb arbi) présente sur le coté gauche GR&stipraoculaire trés fragmentée.

La 4™ supraoculaire, se trouve peu fragmenté chez la phrt des femelles
échantillonnées au niveau de la station d'Adraigr@dia et Taleb arbi et seulement chez la
moitie soit 57% de la métapopulation femelle écilannée a Belghith, qui présente
également 43% des individus avec une supraocutasdragmenté (Tab 31).

L'analyse de variance factorielle mowmfue les métapopulationdrfova test; ddI=3 ;
F=4.779 ; p < 0.0031) ainsi que le dimorphismauséxAnova test; ddl=1; F=4.147 ; p <
0.0630) sont deux parameétres qui participent a daakilité observée, alors que les
interactions primaires population /sexe ne prés@ake une source de variabilité (Annexe
[1/27). Les tests de PLSD Fischer appliqués agumst aux sources de variabilités a travers
les analyses des écarts moyens deux a deux modagmtifférences non significatives entre

les méles et les femelles. Les comparaisons despoydtlations deux a deux montrent aussi
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une différence entre les lézards échantillonnés@ued d'une part, et ceux échantillonnés a
Adrar et Ghardaia d'autre part (Tab 35.Annexe /27

Tableau 35 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations la variabilité du nombre
d'écaille a la place de I&"f supraoculaire gauche.

EMS EMP
NE4SOG F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-Tlb Ghr-Tlb
-0,420 -0,723** 0,066 -0,781** 0,789** -0,058 -0,847**

1-2-2-5- Variabilit¢ du nombre d'écailles a la plae de la gme supraoculaire droite
(NE4SOD)

Concernant la 4 écaille supraoculaire droite, celle-ci se trousagfenté en 2 & 3
écailles chez 83% des males échantillonnés au wigeda station de Ghardaia et 74% des
lézards males d'Adrar, le reste des deux métaptiqmsa présente une *%¥ écaille
supraoculaire partiellement fragmentée. Les mémé&guénces sont enregistrées chez les
femelles |ézards d’Adrar et Ghardaia.

La métapopulation méle échantillonnéBetghith présente 60% des individus avec
une £™écaille supraoculaire constitué de 2 & 3 écailép Zont totalement fragmentée et le
reste des individus se caractérisent par UH¥ dupraoculaire partiellement fragmentée.
Conjointement, les mémes proportions sont releches les femelles de cette station. Quant
a la métapopulation échantillonnée a Taleb arbreomarque que 53% des males possedent la
4°™ gcaille supraoculaire peu fragmenté et 40% totatgrfragmentée, a I'opposé 77% des
femelles présentent uné™ écaille supraoculaire peu fragmenté et 10% comypiént
fragmentée (Tab 31).

L’analyse de variance factorielle dumtwe d'écailles présentes a la place de'Td 4
supraoculaire droite révele nettement les métdptipns comme source de variabilité du
caractére considérdifova test; ddl=3 ; F= 6.469 ; p < 0.0003) alors que le aliphisme
sexuel ne présente aucun effet. L'interaction pmen@opulation/sexe constitue aussi une
source de variabilitéAnova test; ddI=3 ; F=3 ; p < 0.0317) (Annexe 11/28). Erietf les tests
de PLSD Fischer appliqués a posteriori aux soutleegariabilités a travers les analyses des
écarts moyens deux a deux montrent d'une partdifférence entre les males et les femelles
qui n'est pas signifiante. Cependant, les diff&@enentre les métapopulations ne sont
significatives qu’entre les métapopulations échiantiées a I'Oued, d'un cbété, et les
métapopulations échantillonnées a Adrar et Ghadialautre coté (Tab 36.Annexe 11/28).
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Tableau 36 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations fa variabilite du nombre
d'écailles a la place de I8 supraoculaire droite.

EMS EMP
NE4SOD F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-Tlb Ghr-Tlb
-0.386 -0.608* 0.072 | -1.088*** | 0.679* -0.481 | -1.160***

1-2-2-6- Variabilité du nombre de rangées de granak supraciliaires (NRGSC)

La présence d’'une seule rangée de granule supnacitaractérise la majorité des
males de la métapopulation de Ghardaia soit 76845 glue ce caractére se trouve seulement
chez 23%, 39% et 42% des males échantillonnés aapment eu niveau de la station de
Taleb arbi, Adrar et Belghith qui se caractérisegdlement par la présence d’'une rangeée et
demi de granules supraciliaires chez pratiquem@¥t d’entre eux.

La méme tendance et observé chez le=lifesn en effet, 83% des femelles
échantillonnées au niveau de la station de Gharsliearactérisent par la présence d'une
seule rangées de granules supraciliaires, confie 38% et 50% enregistré chez les femelles
échantillonnées respectivement au niveau de Bélghéleb arbi et Adrar. La présence d’'une
rangée et demie de granules supraciliaires et rdachez 28%, 32% et 58% des femelles
échantillonnées au niveau d’Adrar Taleb arbi egBith. Les fréquences enregistrées pour les
autres arrangements est faibles pour les deux §€abs31).

L’analyse de variance factorielle duracéére nombre de rangées de granules
supraciliaires montre I'effet des métapopulationsmme source de variabilité\fova test;
ddI=3; F= 7,842 ; p < 0.0001). Le dimorphisme stxainsi que l'interaction primaire
population/sexe ne présentent pas un effet sigwifficdans la variabilité du caractere
considéré (Annexe 11/29). En effet, les tests dé&SPL Fischer appliqués a posteriori aux
sources de variabilités a travers les analysegciss moyens deux a deux montrent que la
différence entre les méles et les femelles n’estgignificative, cependant ces tests révelent
une divergence significatif seulement entre la p@palation de Ghardaia d’'une part, et les
meétapopulations d’Adrar, Belghith et Taleb arbiudia (Tab 37.Annexe 11/29).

Tableau 37 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations fa variabilité du nombre
de rangées de granules supraciliaires.

EMS EMP
NRGSC F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-Tlb Ghr-Tlb
0.002 -0,077 0.560* -0.308 0.637** -0.231 | -0.868***

96




Chapitre IlI Résulat discussion

1-2-2-7- Variabilité du nombre d'écailles supratemprales gauches (NEStG)

La supratemporale est constituée dex dmailles collées a la pariétale chez la
pluspart des males échantillonnés au niveau deateors d'Adrar et Ghardaia alors que ce
caractére se trouve environ chez 60% des mahesBllonnés a Belghith et Taleb arbi.

Comme pour les males, la plupart desefles échantillonnées a Adrar et Ghardaia
présentent une supratemporale du coété gauche todastie 2 écailles qui sont parfaitement
en contact avec la pariétale, alors que ce camctertouche que 55% des femelles de la
station de Taleb arbi. L'exception se trouve clzemétapopulation femelle de Belghith ou
I'écaille supratemporale est constituée de 3 fragsnghez 71% des individus (Tab 31).

Il ressort de I'analyse de variancetddelle que l'effet des métapopulations est
véritablement la seule source de variabilité paucaractereAnova test; ddl=3 ; F= 8.696 ;

p < 0.0001). Le dimorphisme sexuel ainsi que liiattion populations/sexe ne montrent pas
d’effet significatif sur la variabilité du caraceeconsidéré (Annexe 11/30).

Le tableau ci-dessous montrant les résultats d¢s de PLSD Fischer appliqués a posteriori
a travers les analyses des écarts moyens deuxxa cmfirme que la différence observée
entre les males et les femelles ne présente p#stdenificatif. Cependant, la comparaison
deux a deux des métapopulations révele des diffésensignificatives entre les
métapopulations de Belghith et Taleb arbi, d'umt, pa Adrar et Ghardaia, d'autre part. (Tab
38.Annexe 11/30).

Tableau 38 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulatioos |a variabilité du nombre
d’écailles supratemporales gauches.

EMS EMP
NEStG F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tib | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
0.081 | -0.785** 0.096 | -0.727* | 0.881** 0.058 | -0.823**

1-2-2-8- Variabilité du nombre d'écailles supratemprales droites (NEStD)

D'apres le tableau 31 relatif aux frequences deacteres scalamétriques qualitatifs,
on remarque que la supratemporale du coté droifoestée de deux écailles collée a la
pariétale chez la plus part des males échantdélermu niveau de la station d’Adrar (85%) et
Ghardaia (83%), alors que seulement (60%) des rdakemtillonnés au niveau de la station
de Belghith et Taleb arbi présentent le méme tamac

Concernant la métapopulation femelle%76t 63% des femelles échantillonnées
respectivement a Ghardaia et Adrar se caractérgamta présence d'une supratemporale
constitué de 2 écailles qui sont parfaitement entacde avec la pariétale, alors que ce
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caractére ne touche que 59% des femelles de larsti Taleb arbi et 29% des femelles de
Belghith, ces dernieres se caractérisent aussiuparsupratemporale constitué de 3 écailles
chez 57% des individus.

L’analyse de variance factorielle révele que ldalilité de ce caractére est seulement
sous le contrble des métapopulatioAsidva test; ddl=3; F= 11.863 ; p < 0.0001). Le
dimorphisme sexuel ainsi que linteraction popualas/isexe ne présente pas d'effet
significatif sur la variabilité du caractére cor&i@ (Annexe 11/31). Le tableau ci-dessous
montrant les résultats des tests de PLSD Fisghmigaes a posteriori a travers les analyses
des écarts moyens deux a deux, affirme que lardife® entre les males et les femelles ne
présente pas d’effet significatif. Néanmoins la panaison deux a deux des métapopulations
révéle des différences significatives entre lesap@pulations de I'Oued (Belghith et Taleb
arbi) d'une part et Adrar et Ghardaia d'autre (Fai 39.Annexe 11/31).

Tableau 39 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulatioos |a variabilité du nombre
d'écailles supratemporales droites.

EMS EMP
NEStD F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb Blg-Ghr Blg-Tlb Ghr-Tlb
0.239 | -1.027*** 0.012 -0.873* | 1.039** 0.154 -0.886**

1-2-2-9- Variabilité du caractere contacte entre ke pariétales (CP)

L’analyse du tableau 31 relatif aux fréquences réésvés scalamétriques qualitatifs
révéle que I'écaille occipitale est totalement sépale l'interpariétale par les deux pariétales
gauches et droites chez la majorité des individakes et femelles échantillonnées au niveau
de la station d’Adrar et Ghardaia alors que cectara se trouve environ chez 60% des
individus males et femelles échantillonnés au nivéa la station de Belghith et Taleb arbi le
reste de la métapopulation se caractérise parélsepce de granules qui s'insérent entre les
deux pariétales.

L’analyse de variance factorielle morgue la variabilité de ce caractere n'est ni sous
l'effet des métapopulations, ni du dimorphisme séxni également sous l'effet des
interactions populations/sexe (Annexe 11/32). Lé&suitats des tests de PLSD Fischer
appligués a posteriori a travers les analyses dagsémoyens deux a deux montrent des
différences non significatives entre sexe. Desrdeces qui sont aussi non significatives
sont enregistrées de la comparaison des moyenneg de deux des différentes

métapopulations (Tab 40.Annexe 11/32).
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Tableau 40 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations la variabilité du contacte
entre les pariétales.

EMS EMP
CP F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
-0,010 -0,015 0,138 0,023 0,154 0,038 -0,016

1-2-2-10- Variabilité du nombre d'écailles supralaiales en contacte avec la suboculaire
(CSL/SubO)

L’'analyse du tableau 31 relatifs auxqfrénces enregistrées pour les relevés
scalamétriques qualitatifs montre que I'écailleosultaire est en contacte avec %45 et
la 6™ supralabiales chez la majorité des males desreliffés métapopulations étudiées. La
méme tendance est observée chez les femelles a¢éc &%, 78% et 72% qui sont
enregistrés respectivement au niveau de la stdeoBhardaia, Taleb arbi, Adrar et Belghith.
Des fréquences faibles sont enregistrées pouutessaarrangements, chez les deux sexes.

L’analyse de variance factorielle montre que ledap@pulations, le dimorphisme
sexuel ainsi que les interactions primaires popui&exe ne constituent pas des parametres
qui participent a la variabilité du caractére cdasg (Annexe 11/33). Le tableau ci-dessous
montrant les résultats des tests de PLSD Fisgbiqués a posteriori a travers les analyses
des écarts moyens deux a deux révele une différean significative, en parallele ce test
appligué entre les 4 métapopulations fait ressddg différence non significatives entre les

différentes métapopulations (Tab 41. Annexe 11/33).

Tableau 41 :Comparaisons inter sexe et inter métapopulations fa variabilité du nombre
d'écaille supralabiale qui sont en contacte avealeculaire.

EMS EMP
CSL/SubO F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tlb | Blg-Ghr| Blg-Tlb | Ghr-Tib
0,198 0,027 0,081 -0,146 0,054 -0.173 -0.227

1-2-2-11- Variabilité de la présence de peigne i)

L’analyse du tableau 31 révéle que tous les indwittous sexes confondus) de la
métapopulation échantillonnée a la station de Talbbse caractérisent par la présence d'un
peigne bien apparent au niveau des orteils, adsdpa métapopulation male et femelle
échantillonnées au niveau de la station d’AdraigBith et Ghardaia ne présentent pas de

peigne apparent.
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Il ressort de l'analyse de variancetdeelle que les métapopulations constituent la
seule source de variabilité pour le caractére pasale peigneAnhova test; ddI=3 ; F=
7,842 ; p < 0.0001). L'effet sexe ainsi que liatetion populations/sexe ne montrent pas
d’effet significatif sur la variabilité du caraceeiconsidéré (Annexe 11/34). Le tableau ci-
dessous montrant les résultats des tests de PLSEheF appliqués a posteriori a travers les
analyses des écarts moyens deux a deux, confirmdaqgifférence observée en faveur des
males ne présente pas deffet significatif. Cepahdi comparaison deux a deux des
meétapopulations révele des différences signifieastientre la métapopulation de Taleb arbi,
d’'une part, et les métapopulations d’Adrar, Belglet Ghardaia, d’autre part (Tab 42.Annexe
11/34).

Tableau 42 : Comparaisons inter sexe et inter métapopulationg pa variabilité¢ de la
présence de peigne.

EMS EMP
PPG F-M Adr-Blg | Adr-Ghr | Adr-Tib | Blg-Ghr | Blg-Tlb | Ghr-Tlb
0,002 -0,077 0,560 | -0,308** 0,637 -0,231** | -0,868***

2 - Analyse en composantes principales

L'analyse en composante principale anenbut la représentation graphique du
maximum d'informations contenue dans le tableauddemées. Par son pouvoir de filtrage,
cette analyse nous permet de visualiser d'éveatddéférence biométriques et scalamétriques
pour les 4 métapopulations ainsi que les difféentarélations existantes entre les variables
analysées (Annexe Il : 1 et 2). Les résultats sppmtésentés dans le tableau ci-dessous
Tableau 43 -Analyse Factorielle des Composantes Principales

F1 F2 F3 F4

VALEURS PROPRES 14,991 3,338 2,315 1,765

% SANS ROTATION 44,092 9,819 6,811 5,194
Test de sphéricité de Bartlett| Chi-2 = 9253,760742 DDL = 561

4 composantes principales qui expliquent (65.91&dpdsariabilité totale.

Notre plan est structuré au tour des 2 premiegs arulement, considéré comme les axes qui

Comme on peut le constaté, I'analyseoamposante principale groupe les variables en

élucident le maximum de variables et qui cumulés8.91 %) de la variabilité observé.
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La projection de nuage de point relatif a la leméle des individus (Fig 61A), montre que
touts les individus se confondent, a I'exceptiors dedividus de la métapopulation de
Ghardaia qui constituent un groupe a part.

A travers la figure 61B, et en fonctionldgorojection des poids factoriels des variables
morphologiques, nous pouvons dire que nous sommegxésence de quatre groupes. Le
premier groupe représente les variables suivalt#8EVT, NEC, NESL, NESC, CSL/SubO
CP, PPG, NEStG, NEStD, NGPG, NGPD. Le poids féstade cet ensemble appartient a la
classe de poids [-0.098, 0.040] sur l'axe F1 eteejp0.226, -0.026] sut I'axe F2. Celle- ci
compte tenu de leurs faibles contributions aux dexes F1 et F2 participent peu a l'inertie
globale et par conséquent elles ne peuvent étrsidd#mée comme discriminantes. Le
deuxieme groupe est représenté par 4 variableanséaiques et dont le poids factoriel sur les
2 axes est négatif (NEG, NPORG, NPORD, NSE4Or). Gegbles présentent un poids
factoriel important sur I'axe F1, ils sont danstéirvalle [-0.177,-0.132], alors que leurs poids
sont compris entre [-0.127, -0.084] sur I'axe F2nintement, le troisieme groupe présente
des variables qui sont aussi négatifs sur les d&az (NGSC, NRGSC, SO1/S0O2, NE4SOG,
NE4SOD), mais gqu'ils sont beaucoup plus liees gel'&2 dont la contribution avoisine
34%.signalons également que le nombre de granuf@sdliaires (NGSC) est trés corrélé
avec le nombre de rangée de granules suparaci(dlRGSC). Le quatrieme groupe regorge
uniquement les variables biométriques qui sont ¢arsélé entre eux (Poids, LMCI, TAH,
LMC, LMOc, LM2SO, Larg Te, Haut Te, LB, LPant, LET, L4Or, LPpost). Les variables
de cette ensemble présentent un poids factoriedtiiégais tres important sur 'axe F1, il
appartient a la classe [-0.249, -0.222], contraimeina I'axe F2, dont les variables sont positif,
ils sont compris dans l'intervalle [0.072, 0.096}s deux derniers groupes sont considérés

comme discriminant vu leur poids factoriel impottan
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Figure 61 - Cartes factorielles de I'Analyse en ComposanteacRrales de la matrice des
données. A : Carte factorielle des individus. (Etapopulation d'Adrar, 2 : métapopulation

de Belghith,3 : métapopulation de Ghardaia, 4 : métapopuladeialeb arbi).

factoriellesdesvariables.

B : Carte
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[I - Discussion

On pourrait raisonnablement admettre que la vdit@binorphologique au sein des
quatre meétapopulations étudiées, ne reflete paserwent les divergences au sein d'un
groupe. Il a été souvent démontré que de nombreasgEses cryptiques ne présentant guere
de différences morphométriques notables (Tragie al, 2009). Ceci pourrait aussi
correspondre a notre matériel biologique. Nous avurté que le ratio entre les deux sexes
excede 1/1; nous avons par exemple des diffésettioee métapopulation a une autre : 2.61
a Adrar ; 6.42 aBelghith; 2.5 a Ghardaia.86h Taleb arbi. Un tel résultat est similaire a
celui d’autre comme par exemple ceux cités dansdeaux de Perry et Dmi'el (1994) sur les
|ézards appartenant a I'espétescutellatugie Palestine qui a énuméré un sex-ratio chez les
populations adultes de 7 males pour 1 feméle pourrait expliquer ceci par le fait qu’en
général, la détermination du sexe, chez les reptist sous contrble de la température
d'incubation des ceufs. Chez les lézards la températ les hormones interagissent pour
déterminer en définitif le sexe gonadique de chaiqadésidu. Rhen et Crews (2000) ont
montré que chez une espece cousine, le Gecko tE@pablepharis macularigBlyth, 1854),
que la température d'incubation de 30°C produiergsslement des femelles et quelques
méales seulement. Cependant une température deC3@6€uit exclusivement quies males.
On voit donc que dans les conditions extrémes égioms arides, les populations de lézard
auraient donc favorisées au cours leurs ontogertkesestratégies adaptatives a la variabilité
parfois impreévisibles de leurs milieux. Une tel piddion suppose l'implique et/ ou des
associations de réponses dont le déterminismeladbé hormonale incluant par exemple la
testostérone mais des facteurs génétiques.

Cette particularité de la réaction aoxmges de I'environnement s’exprime également
au niveau du dimorphisme sexuel tres marqué clseguatre métapopulations. Les caractéres
mesurés présentent des écarts moyens significaif$aveur des males. Au niveau des
caractéres scalamétriques seul le nombre de pénesrdux gauche et droit qui restent plus
élevé chez les males. L'étude réalisé sur le gParcisdans deux régions d’Algérie du
nord (Kabylie et Belezma), montre que le nombreailées gulaires ainsi que le nombre de
pores fémoraux sont significativement plus élevézckes males, tandis que les écailles
ventrales transversales sont plus nombreuse chéenelles (Larbest al, 2007).

Aussi, nos résultats sont semblables a ceux dé&jaéitsl par Arnold et Ovenden (2004).
Kaliontzopoulou eal. (2005) ont également signalé les mémes obsengtioez les |ézards
du genrePodarcis: les males sont plus grands avec une téte plogste et les femelles

présentent un tronc plus long.

103



Chapitre IlI Résultats et discussion

Sur les 30 variables morphologiques l{ipinétriques et 16 scalamétriques) étudiées,
I'analyse de variance fait apparaitre des diveggestatistiqguement significatives pour les 25
caracteres étudiée chez les quatre métapopulatiependant, l'interprétation exacte de ces
différences est complexe. Les deux métapopulatmmantillonnées au niveau de la région
d’El Oued (Belghith et Taleb arbi), quoiqgue homoggipour 19 des 30 caractéres analysés,
différent significativement pour 11 variables. @etlifférence pourrait s’expliquer pour les
caracteres biométriques telle que le poids et lacha de la téte, la longueur du tibia ...ect,
par le fait que les stations présentent des camditibiophysiques tres différentes. En
revanche, le nombre d’écailles de la colleretteydmbre d’écaille supralabile et la présence
de peigne a ce stade des connaissances restdedifiaterpréter. Il ne pourrait pas étre du a
un effet station dans la mesure ou la situatiorgggahique des deux stations échantillonnées
correspondent & une méme entité écologique casdepar un habitat sablonneux. Ce
caractére pourrait été sous une forte dépendance dxpression de genes et donc sous le
contrble d’'un déterminisme génétique. Cette difficud’interprétation vis-a-vis de ces
caracteres a été soulevée par l'étude réaliseZepesuk (1991) sur deux métapopulations
d’A. inornatus(groupeA. scutellatussituées de part et d'autre de chott El Djerid. &eeur,

a partir d'une approche basée sur l'écaillure déple a signalé une grande variabilité
intrapopulationnelle alors qu'une similitude trésportante est observée entre les deux
métapopulations.

Les deux échantillons d’Adrar et EleduBelghith et Taleb arbi) se caractérisent par
une différence tres marqué (P<0.0001) pour un bumbme de caractéres biométriques et
scalamétriques. L'hypothése qu'on peut évoquee sudette discrimination enregistré et qui
est toujours en faveur de la population d’El Ouediyent étre expliqué par la nature du
milieu fréquenté par ces lézards qui corresponegstdrrains sablonneux pour ceux d’El
Oued et des regs qui sont des plateaux caillouteoxr ceux d’Adrar. En fin, la
métapopulation de Ghardaia présente des différdraggante par des valeurs F hautement
significatives pour toutes les variables biométegjet quelque variable scalamétriques, celle-
ci parait plus petite que toutes les autres meétaptipns.

L'existence d'une difféerence morphalog entre la métapopulation de Ghardaia et
toutes les autres métapopulations est clairemesé mn évidence particulierement par les
résultats de I'analyse en composantes principAlE®). Cette divergence est perceptible au
niveau de tous les caracteres métriques analysé®e différence morphomeétrique peut étre
le résultat du milieu pauvre de la région de Ghardlaamada), sachant que les variations du

phénotype sont dues en partie a des facteurs enmgneentaux (alimentation, climat,
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intéractions avec les autres especes, etc). En, effamme nous l'avions supposé
précédemment, plusieurs études montrent que lés treorphologiques peuvent refléter
certaine caractéristique écologique, car d'apréesoldr et Ovenden (2004) beaucoup
d'éléments caractéristiques de difféerentes espbxésacertidés peuvent étre reliés au milieu
dans lequel ils vivent. Ainsi, les especes rupgae cachant généralement dans des fissures
ont tendance a étre trés aplaties, celle chassanti pa végétation sont souvent de couleur
verte. On peut évoquer également I'nypothése queeri@de d'échantillonnage au mois de
Juillet qui coincide a une période de recrutementjuvéniles(Zerrouk, 1991 ; Perry et
Dmi’el, 1994), néanmoins, tous les individus obésna Ghardaia durant notre période
d’échantillonnage présente une faible taille.

Toutefois, la difféerence biométrique engde et associée a une différenciation de
caracteres d'écaillure. Les 4 variables scalamu&sigcontribuent également et de fagon
spécifique a cette séparation a savoir (NGSC, NR®EASO (G et D), SO1/S02), celles ci
sont considérées d'apres Schleichakt(1996) et Crochet eal. (2003) comme des clés
d'identification d'espéces chez le grodpescutellatus Les études réalisées dans ce sens sur
A. inornatusde l'extréme sud tunisien montrent que la varigbiihénotypique chez cette
especes touche principalement la région céphatiqurésence, disposition, taille et nombre
des écailles et granules de la téte (Blanc et [douB87in Zerrouk, 1991).

Rappelons que nos quatre métapopukafiont partie du groupA. scutellatusdont
les especes se rencontrent du nord de I'Afriguerache Orient. Six especes sont énumerées :
A. senegalensigui se concentre au niveau du Sénégal. Elle setéaise par des écailles
dorsales deux fois plus grandes que les latéralesgénéral deux rangées de granules
supraciliaires, et une suboculaire qui est en coatavec la %™ rarement avec la®%®
supralabiales (Crochet at., 2003 ; Geniez edl., 2004).A. aureusqui se limite seulement
aux cOtes atlantiques et qui est considérée Setors Bt Geniez (1996) comme la seule
espéce qui possede un critere morphologique sorffient nette pour la caractérisée a elle
seule, en effet la fusion de I&™ et la 5™ supralabiales en une seul&"4supralabiale la
distingue aisément au sein du groupe. Par aillduthaghithensigpossede le méme critere
d'identification que ce dernier, mais la préseneecdrtains caractéres morphologiques la
distingue sans ambiguité. En effet les écaillesales sont environ deux fois plus grandes
gue les latérales et le passage des dorsalestamda s'effectuent sans transition (Geniez et
Faucart, 1995 ; Crochet ak, 2003 ; Geniez edl., 2004) cette especes se trouve seulement en
Thagithe. Ces trois especes, de part leurs disimiiml ainsi que leurs caracteres

morphologiques ne correspondent pas aux caractdsesvés chez nos populations, a cela
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s'ajoute, que chez la majorité des individus édllameés la suboculaire est en contacte avec
la £™ |a 5™t la 6™ supralabiales.

Les trois especes restantes a saioirscutellatus A. dumerili et A. longipes
présentent en Algérie une distribution chevauchaNtdre métapopulation de Ghardaia se
caractérise par la présence d'au moins une rarngéganule supraciliaire chez 76% des
individus (tous sexe confondu), I&®supraoculaire et séparé de f'supraoculaire chez
64% des individus ainsi que 1&™ écaille supraoculaire est fragmentée en deux piebez
80% des individus. L’espécA. longipesne concorde pas a ces criteres puisque d'aprés
Crochet etal. (2003), celle-ci se distingue par la présencedeex rangées de granules
supraciliaires et par une™ supraoculaires trés fragmentée, en plus, d’'apcéteish etal.
(1996) I'A. longipesse caractérise par une suboculaire en contactelavg™ 6™ et 7™
supralabiales.

D'apres ce dernier auteur, la distorcentreA. scutellatuset A. dumeriliest presque
impossible du point de vue morphologique, surtaé ges deux espéces vivent en sympatrie.
Néanmoins, Nouiran Crochet efal. (2003) expligue que ces deux especes differemtapa
fragmentation des écailles céphaliques. En effatsda révision systématique du groupe
scutellatusétablie par Crochet a@l. (2003), il est précisé que scutellatuse caractérise par
une 4™ supraoculaire totalement fragmenté et les deumigres supraoculaires séparé, a
l'opposé la 4™ supraoculaires se trouve entiére chez dumerilj la *™ et la 2™
supraoculaires sont completement en contact, cepéndes deux especes se ressemble par
la présence d'au moins deux rangées de granulescdigires. La métapopulation de
Ghardaia et les autres métapopulations présemeggrerale des fréquences proches les une
des autres par rapport aux deux premiers crité8€31/SO2 et NE4SO), donc ces deux
criteres ne seront pas pris en considération dains ientification.

Notre métapopulation de Ghardaia sactarise par une petite taille de 39.16 mm en
moyenne pour les males et 38.43mm pour les femeall@msc elle ne peut étre attribuéAa
scutellatuspuisque celui-ci se caractérise par une tailleoitgmte de 63mm en moyenne
(Schleich etl., 1996 ; Crochet «dl., 2003). Cette métapopulation satisfait beaucdug les
criteres qui nous laissent supposer qu'elleAostumerili Nous avons démontré que 76% des
individus de la métapopulation de Ghardaia préséntme seule rangée de granules
supraciliaires. Une telle caractéristique pouraitr@spondre a la sgxiguusqui présente le
méme critere d'apres Schleichatt (1996). D’autant plus, que plusieurs auteurs steJg

que le Sahara algérien est occupée par la vax@ausmentionné a Biskra et Laghout (Bons
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et Geniez., 1996 ; Crochet at, 2003). Donc on pourrait raisonnablement acceqaée
hypothése

Bien que les individus de la métapopoitade Taleb arbi n'ont pas été différenciés
par I'ACP, puisqu'ils présentent beaucoup de gumidis avec les individus d’autres
métapopulations. Néanmoins, nous avons pris en wotapprésence de forte épine trés
apparente au niveau d&™ orteil faisant office & une frange latérale chmzstles individus.
Cette particularité nous laisse supposé qu'il sidagiien de I'espéce présumi&escutellatus
étant donné que Schleich &t (1996) et Baha El Din (2006) confirme la présedeece
caractere.

On peu conclure ainsi, l'intérét des careet morphologiques, ils restent les plus utilisés
pour la détermination des taxons et quoi qu’ilerresteront porteurs d’'une information
biologique essentielle. Dans ce cadre, la morphaoeng@pporte une contribution essentielle en
réduisant la part subjective des interprétatiorstésyatiques et en permettant d’affiner la
sélection des caractéres distinctifs. L'étude séalipar Cheylan (1988), sur le gelRoslarcis
montre que I'approche morphologique révele dinmgue différenciation la ou
I'électrophorése offre un total monomorphisme. ttags morphologiques dépassent de loin
le pouvoir discriminant des variantes électrophquéts dans la mise en évidence de
discontinuité génétigue mineur entre et au sein pi@sulations chez les reptiles. Les
caractéres morphologiques qui sont sous controEsétgue, plus au moins stricte,
constituent des marqueurs génétiques individuellpapulationnelle, dans bien des cas, mais
tout spécialement chez les lézards qui offrent deef variation individuelle aisément
guantifiables en terme de couleur, de dessingeadlure.
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Conclusion

La variabilité au sein d’'une populatist entre différents populations a fait I'objet de
nombreuses recherches sur le polymorphisme. Lesthadactyles sont caractérisés par leurs
variabilités morphologiques élevées, ils ont faibjet de plusieurs travaux de systématique
dans le monde (Boulenger, 1918 ; Bons et Girot4196rochet etl., 2003 ; Geniez «l.,
2004 ; Baha EI Din, 2007), toutefois, le problengedistinction entre les différentes espéces
et variétés géographique est loin d’étre résolu

Nous avons, a travers la présente étudgsgebur le plan morphologique (biométriques
et scalamétriques) quatre métapopulations de I8ziundgenreAcanthodactylusppartenant
au groupéA.scutellatustypiquement saharien et qui font partie du mérageébioclimatique.

La comparaison entre les males et legllesimontre une divergence qui touche toutes
les variables de taille, a cela s’ajoute le nomieepores fémoraux qui sont plus important
chez les males, les résultats montre égalemengunasio qui dépasse 1/1 est différent d'une
métapopulation a une autre.

Les résultats obtenus lors de ce traeaiélent également, qu’'un modele statistique tel
gue I'analyse en composantes principales (ACP)s&®@tre un bon outil dans I'interprétation
de la variabilité chez les métapopulations étudiéas effet I'approche morphologique des
guatre métapopulations du groupe scutellatus,a permis de mettre en évidence une
divergence morphologique tres importante et sigaiive entre la métapopulation de
Ghardaia de toutes les autres métapopulations.

La variation de touts les caractéres mompetriques soutenu par des différenciations
de quelques caractéres scalamétriques considéngémespécifiqgue et clés d'identification
d'espéces chez le groupe scutellatusfait approché la métapopulation de Ghardaia aux
descripteurs faite sutAcanthodctylus dumeril(ssp.exiguu$. La présence d’'un caractere
telle I'apparence d’'un peigne au niveau de la nualation de Taleb arbi, la distingue
nettement des autres métapopulations, cette derodkrespond aux descripteurs de I'espece
présumé Acanthodactylus scutellatus

Des études complémentaires concernantvitemement des Acanthodactyles,
'éthologie alimentaire et le comportement reprdduc permettraient une meilleur
connaissance de ces populations mais aussi undeumedppréciation des phénoméne
évolutifs auxquels elles sont soumises, de pluseikit tres intéressant d'étudier d’autre
caracteres comme : la coloration I'ornementationsale et ventrale, le nombre d'écailles

dorsales et ventrales car celles-ci constituentcdescteres a grande déterminisme génétique.
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Annexe | : Comparaison intra sexe et intra population des cargtéres analysées.
1/ Comparaison de la variabilité du caractere poids

Tableau desg Moy, pour Poid
Effets : Population * Sexe

Mombre Moy, Déw. Std Err. Std

Sdrar, femells 18| 2428 1,301 307
Siirar, male 47 | 2,521 1,223 178
Bielghit, femells 7| 2,000 551 208
Belghit, male 45 | 30N E72 100
Ghardaia, femelle 121,133 B 120
Ghardaia, male 30| 987 281 053
Taleb arki, femelle 22| 2,835 B0E 124
Talek arki, male 30| 4213 864 158

2/ Comparaison de la variabilité du caractere derdgueur du museau au cloaque (LMCI).

Tableau des Moy. pour | |
Effets : Population * Sexe

Mombre Moy, Dév. Std Err. Std

Adrar, femelle 15 | 49,465 B57a| 1551
Adrar, male 47 [ 51,459 5,334 351
Belghit, femelle 7| 46354 2418 914
Belghit, male 45 | 53,344 3,033 452
Ghardaia, femelle 12 | 33,433 4995 | 1442
Ghardaia, male 30| 39165 3,499 539
Taleb arbi, femelle 22 | 49,421 3,145 571
Taleb arbi, male 30| 55,334 3,945 720

3/ Comparaison de la variabilité du caractere derlgueur de l'aisselle a la hanche (LAH).

Tableau des Moy. pour LAH
Effets : Population ' Sexe
Motnbre Moy,  Dév. Std  Err. St

Adrar, femelle 15 | 23,261 3,628 855
Adrar, male 47 | 23278 2,447 357
Belghit, femelle 7 [ 21,330 1,210 457
Belghit, male 45 | 24,051 1,626 242
Ghardaia, femelle 12 [ 17,403 2,748 793
Ghardaia, male 30| 18,329 1,995 364
Taleb arbi, femelle 22| 24,231 1,523 325
Taleb arbi, male 30| 25460 1,745 319

4/ Comparaison de la variabilité du caractere derlgueur du museau a la collerette (LMC).

Tableau des Moy. pour LMC
Effets : Population * Sexe

Mombre Moy, Déw, Std  Err. Std

Adrar, femelle 15 | 18,351 2,038 480
Adrar, male 47 | 19,222 2102 307
Belghit, femelle 7 [ 17578 1,527 577
Belghit, male 45 | 20106 1 456 217
Ghardaia, femelle 12 [ 14110 1,508 435
Ghardaia, male 30 [ 14581 1,352 252
Taleb arbi, femelle 22 [ 17,393 1,235 263
Taleb arbi, male 30 | 20075 1,745 319
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5/ Comparaison de la variabilité du caractere dergueur du museau a l'occipitale (LMOc).

Tabkleau des Moy. pour LMOc
Effets : Population * Sexe

Bombre Moy, Déwv.Std  Err. Std

Adrar, femelle 18 [ 12,071 1,086 256
Adrar, male 47 [ 12,571 1,329 194
Belghit, femelle 711,779 917 347
Belghit, male 45 [ 13,368 544 27
Ghardaia, femelle 12 [ 10,036 1,794 518
Ghardaia, male 30| 9964 754 138
Taleb arhi, femelle 2212013 787 1S
Taleb arki, male 30 [ 13523 1136 207

6/ Comparaison de la variabilité du caractére derlgueur du museau a Ié”‘?suparoculaire
(LM2S0).

Tableau des Moy, pour | V2SO
Effets : Population * Sexe

Rombre Moy, Déw. Std  Err. Std

Adrar, femells 18| 7,200 Rai=) 210
&drar,  male 47 | 7,979 a2 A20
Bielghit, temele 7| TEIT 570 216
Belghit, mMale 45 | 85649 483 o7z
Ghardaia, femells 12| 6173 BE3 1
Chardsia, Male 30| 6,232 494 090
Taleh arki, femelle 22| F /85 493 06
Taleh arki, male 30| 5306 il 133

7/ Comparaison de la variabilité du caractére darlgeur de la téte (Larg Te).

Tableau des Moy. pour Larg Te
Effets : Population * Sexe

Mombre  Woy,  Déw Std Err. Std

Adrar, femelle 18| 8,365 BoE 211
Adrar, male 47 | 835 ars 142
Belghit, femelle 7| 7 ES3 EOS 229
Belghit, male 45| 8975 E26 93
Ghardaia, femelle 12| 6817 N 224
Ghardaia, male 30| 6837 52T 96
Taleb arki, femelle 22| 5422 o244 17
Talek arbi, male 0| 8,728 Ba7 47

8/ Comparaison de la variabilité du caractere delaeur de la téte (Haut Te).

Tableau des Moy. pour Haut Te
Effets : Population * Sexe
Mombre WMoy, Déw. Std Err. St

Adrar, femells 18| 6,429 Jan 86
Acrar, male 47 | 6754 892 130
Bielghtt, femelle 7| 5,780 516 135
Bielghit, male 45 | 6,567 559 083
Ghardaia, femelle 12| 5,244 ran 216
Ghardaia, Male 30| 5,224 350 054
Taleb arki, femelle 22| 6&78 544 17
Taleb arki, male 30| 7993 015 JAE7
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9/ Comparaison de la variabilité du caractere dergueur de la bouche (LB).

Tableau des Moy, pour | B
Effets : Population * Sexe

Adrar, femells
Adrar, male
Belghit, femells
Belghit, male
Ghardais, femells
Ghardaia, male
Talek arki, fermelle
Talet arki, male

Fombre Moy, Déw,Std Err. Std
15| 9436 az3 215
47 | 9,705 854 139
HEECE 1,013 383
45 [ 11205 a3 140
12| 7254 16 236
30| 706 554 102
22 [ 10,047 54T 138
30| 11,583 1,045 191

10/ Comparaison de la variabilité du caractereaderigueur de la patte antérieure (LPant).

Tableau des Moy, pour

Effets : Population * Sexe

Adrar, femelle
&odrar, male
Belghit, femelle
Bielghit, male
Ghardaia, femelle
Ghardaia, male
Talek arki, femells
Taleb arhi, male

11/ Comparaison de la variabilité du caractéreaderigueur du fémur (LF).

LPant

Mombre Moy,  Déw. Std  Err. Std
18| 17,347 1 494 352
47 | 15545 1,324 266
7 [ 17304 1,280 454
45 | 20104 850 142
12 [ 13,947 1,589 450
a0 [ 14,351 1,285 235
22 [ 17337 1145 244
30( 19,743 2,335 426

Tableau des Moy, pour LF
Effets : Population ' Sexe

Adrar, femelle
Adrar, male
Belghit, femelle
Belghit, male
Ghardaia, femelle
Ghardaia, male
Taleb arki, femelle
Talekb arbi, male

12/ Comparaison de la variabilité du caractereaderigueur du tibia (LT).

Motnbre Moy,  Déw. Std  Err. St
15| &34 50 189

47| o069 1 064 155

7| &9 A5G 184

45| 10186 519 077

12| so7 50 199

s0| sar2 533 097

22| ame 713 152

a0 10625 a7 ATT

Tableau des Moy. pour LT
Effets : Population * Sexe

Adrar, femells
Adrar, male
Belghit, femelle
Belghit, male
Ghardaia, femelle
Ghardaia, méle
Taleb arki, femelle
Taleh arbi, Male

Mombre WMoy, Déw Std Err. Std
18| 7,383 746 175
47 | 8ME 1,045 153
7| 5,204 50 227
45 | 9482 AES [0ES
12 | 8,008 597 172
s0| 827 A5 a5
22| 7.6 B3 A4
30| @599 1,001 183
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12/ Camnaraienn da la variahilitad dn P:\rnﬁfhrmdengueur du éﬂqeorte” (|_40r)

Tableau des Moy. pour L40
r
Effets : Population ' Sexe

Motnbre Moy,  Déw. Std  Err. St

Adrar, femelle 18| 16466 | 1228 | 269
Adrar, 47 (17803 |  1g30| 267
Belghtt, Toase 716200 1459 552
Belghit, 45 109004 | 1230 | 163
Ghardaia, Temelle 12 [ 13552 o4d | 273
Ghardaia, S0 (13832 | 1064 | 194
Taleh arhi, femelle 2 [1E0a7 | 1428 | 241
Taleh arki, S0 (19358 | 1086 | 363
male

14/ Comparaison de la variabilité du caractéreadergueur de la patte postérieure (LPpost).

Tableau des Moy. pour LPpost
Effets : Population * Sexe
Maotnbre Moy, Déw. Std  Err. St

Adrar, femelle 18| 32,223 2737 545
Adrar, male 47 | 35,282 3,382 493
Belghit, femelle 7 | 32027 2,345 56
Belghit, male 45 | 38,332 2,334 348
Ghardaia, femelle 12 | 25,540 2,470 RE
Ghardaia, male a0 | 26,792 2157 394
Taleb arbi, femelle 22 [ 32158 2516 536
Taleb arki, male 30 | 39,472 4,085 T4

15/ Comparaison de la variabilité du caractereaubre de rangées d’écailles ventrales
transversales (NREVT).

Tableau des Moy. pour HREVT
Effets : Population ' Sexe

Mombre Moy, Dév. Std  Err. Std

Adrar, femell 18 | 32333 1414 333
Adrar, male 47 | 32860 1 G549 242
Belghit, femelle 7| 3357 2275 1
Belght, male 45 | 33,267 1 501 239
Ghardaia, femells 12| 32167 1267 366
Ghardaia, Male 30| 32667 1213 221
Taleh arki, femelle 22| 33182 1332 284
Talek arkj, Male 30| 33,000 1576 285

117



Annexes

16/ Comparaison de la variabilité du caractereamubre de pores fémoraux gauche
(NPORG).

Tableau des Moy, pour HPORG
Effets : Population * Sexe

Mombre Moy, Dév. Std Err. Std

Adrar, femelle 15 | 20,222 1,833 432
Adrar, male 47 | 20979 1917 280
Belghit, femelle 7| 23429 1,618 512
Belghit, male 45 | 24,955 1,623 242
Ghardaia, femells 12| 19,333 1 403 405
Ghardais, Male 30| 19,467 1279 234
Talel arbi, femelle 22| 23,227 2,369 505
Talel arbi, male 30| 24,767 2,144 39z

17/ Comparaison de la variabilité du caractéreaabre de pores fémoraux droit (NPORD).

Tableau des Moy. pour HPORD
Effets : Population * Sexe

Mombre Moy, Déw. Std Err. Std

Adrar, femelle 16 | 19867 1,579 443
Adrar, male 47 | 20787 1,769 258
Belghit, femelle 7| 22857 1,773 570
Belghit, male 45 | 24867 1,392 207
Ghardaia, femelle 1219833 2125 513
Ghardaia, male 50 | 19967 1,520 277
Taleb arhi, femelle 22 | 22955 1,339 M3
Talek arki, male a0 | 24833 2,394 437

18/Comparaison de la variabilité du caractere dubre d’écailles gulaires (NEG).

Tableau des Moy, pour HEG
Effets : Population * Sexe

Mormbre Wi,  Déw. St Err. St

Adrar, femelle 18 | 30411 2,423 571
Adrar, male 47 | 30881 2,227 525
Belghit, femelle 7| 34286 1,504 506
Belghit, male 45 | 35489 2,501 373
Ghardaia, femelle 12 [ 30817 2678 773
Ghardaia, male 30 | 29,533 2662 A6
Taleb arbi, femelle 22 | 34,455 3,789 508
Taleb arbi, male 50 | 36,900 3,507 540

19/ Comparaison de la variabilité du caractéreatabre d’écailles de la collerette (NEC).

Tableau des Moy, pour HEC
Effets : Population * Sexe

Mombre Moy,  Dév.Std  Err. Std

Adrar, femelle 16| 9,444 254 232
Adrar, male 47 | 10,000 Aa7a 143
Belghit, femelle 7| 10,286 1113 421
Belihit, méale 45 1 10933 1214 81
Ghardaia, femelle 12 11,083 1,084 3
Ghardsia, male 30 10800 1,186 2T
Talek arbi, femelle 221 10,000 1,069 228
Talek arki, male 30 960 1,003 183
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20/ Comparaison de la variabilité du caractéreatabre de séries d'écailles dtiorteil
(NSE40r).

Tableau des Moy, pour HSE4O0r
Effets : Population * Sexe
Mombre Moy, Dév. Std Err. Std

Adrar, femelle 18 [ 15,389 1 676 395
Adrar, male 47 [ 18936 1,092 159
Belghit, femelle 7 [ 19357 1,345 508
Belghit, male 45 | 20,044 1 476 220
Ghardaia, femelle 12 [ 18,583 1,564 452
Ghardaia, male 30 | 18,000 1,438 263
Taleb arbi, femelle 22 [ 19,409 1,333 284
Taleb arbi, male 30| 20100 1,322 241

21/ Comparaison de la variabilité du caractéreambre d’écailles supraciliaires (NESC).
Tableau des Moy. pour HESC
Effets : Population * Sexe
Mombre  Woy.,  Déw. Std Err. St

Adrar, femelle 18 | 6,167 B1a 46
Adrar, male 47 | 6,106 = 11
Belghit, femelle 7| 6,143 a7a 143
Belghit, male 45| 6,222 G700 Jan
Ghardaia, femelle 12| 6,800 B74 185
Ghardaia, male 30| 6467 S07 093
Taleb arki, femelle 22| 65 75 s
Taleh arbi, male 30| 6167 643 18

22/ Comparaison de la variabilité du caractéreambre de granules supraciliaires (NGSC).

Tableau des Moy, pour HGSC
Effets : Population * Sexe

Mombre Moy,  Déw. Std  Err. Std

Adrar, femelle 18 | 23,944 ga12| 1983
Adrar, male 47 | 24,234 5,397 933
Belghit, femelle 733714 17337 6553
Bielghit, male 45 | 28467 | 11847 | 1766
Ghardaia, femelle 12 | 20,500 4400 | 1270
Ghardaia, male 30 | 22533 5337 | 1248
Taleb arbi, femelle 22 | 26,000 5767 | 1,369
Taleb arbi, male 0| m:eer | 11541 2407

23/ Comparaison de la variabilité du caractéreahbre d’écailles supralabiales (NESL).

Tableau des Moy. pour NESL
Effets : Population *Sexe
Morbre Moy, Dév. Std  Err. Std

Adrar, fernellz 18 | 9,333 BT a1
Adri  male 47 | 8,170 ,TE1 1
Belghit, f ernelle | 8714 Rk | c1ain]
Belghi male 45 | 8,778 f=icis] it
Shardaia, fernelle 12 | 8,583 fatais] 183
Shardaia male 20 | 8,567 728 133
Taleb arbi, ferells 22 | 8,227 G112 130
Taleb arbi male 20 | 8,633 [ FES 140
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Annexe |l : Résultats de I'analyse de variance (ANOVA).
1 /Tableaux des résultats pour le caractére poids.

Tableau d’ANOVA pour Poid {g)
OOL  Sorme des carrés Carrémoyen Yaleurde B Waleurde p

=Population 3 132 5BE 44195 58 B39 =001
Sexe 1 13124 13124 17413 <0001
=Population * Sexe 3 14 586 4 BB B 451 ooo3
Fesidus 203 182 297 Fad

PLSD de Fisher pour Poid (g)
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critigue  “aleur de p

Adrar, Belghit - 397 a1 a1ag | s
Adrar, Ghardaia 1495 39 <001 | =
Adrar, Taleb arhi -1160 1B <0001 | =
Belghtt, Ghardaia 1892 jatata <o | =
Belghtt, Taleb arbi - 7R3 J3k <0001 | 5
Ghardaia, Taleb arhi -2h56 alata <001 | =

PLSD de Fisher pour Poid (qg)
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart cntigue Waleur de p
Femelle, Male | - 435 | 263 | po13 | s

2/ Tableaux des résultats du caractére longueuomdieau au cloaque (LMCI).
Tableau d’ANOVA pour LMCI

ODL  Sorme des carrés  Carré moyen “aleurde P Waleur de p

=Fopulation 3 4250 734 1416311 71372 <001
Sexe 1 592 5352 o892 552 29535 =001
=Fopulation ™ Sexe 3 260 550 a6 H53 4,381 ansz
Residus 203 4030 071 19553

PLSD de Fisher pour LMCI
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart cntigue %aleur de p

Adrar, Belghit -1833 1635 D207 | S
Adrar, Ghardaia 11847 1739 <0001 | 5
Adrar, Taleb arhi -1826 1635 0212 | =
Belghit, Ghardaia 13880 1823 <0001 | =
Belghit, Taleb arhi ooy 1723 8935

Ghardaia, Taleb arhi 13873 1823 <0001 | =
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PLSD de Fisher pour LMCI
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critigue %aleur de p
Femelle, Male | -3563 | 1348 | =001 | 8

3/ Tableaux des résultats du caractére longueliaidselle a la hanche (LAH).

Tableau d’ANOVA pour LAH
DDL  Sorme des carrés  Carré moyen Yaleurde F Valeur de p

SiFopulation 3 1051 235 350,413 74,095 <0001
Sexe 1 42118 42 118 5,906 o032
SPopulation ™ Sexe 3 20570 Baav 1,450 22595
Résidus 203 859 995 4729

PLSD de Fisher pour LAH
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critique “aleur de p

Adrar, Belghit - 493 Jag 2247

Adrar, Ghardaia 5209 549 <0001 | 5
Adrar, Taleb arhi -1 B&7 F98 <001 | =
Belghit, Ghardaia & 701 290 <0001 | S
Belghtt, Taleb arhi -1,174 g4 0G4 | =
Ghardaia, Taleb arhi -E AR 290 <0001 | =

PLSD de Fisher pour LAH
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critiqgue “aleur de p
Femelle, Male | - 67 | F58 | pan7 | s

4/ Tableaux des résultats du caractere longueorueau a la collerette (LMC).

Tableau d’ANOVA pour LMC
OOL  Sorme des carrés Carre moyen Waleurde B MValeur de p

=Population 3 518 260 172753 B0 265 <001
Sexe 1 101 219 101,219 35,311 =001
SiPopulation ™ Sexe 3 Je070 12023 4194 [O06E
Résidus 203 531 201 2867
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PLSD de Fisher pour | MC
Effets : S/Population
Niveau de signif. 5 %

Ecart moyen  Ecartcritigue  “aleur de p
Adrar, Belghit - 784 B21 0136
Adrar, Ghardaia 4 463 BE1 = 10
Adrar, Taleb arhi JIEY B21 B9R4
Belghit, Ghardaia 5247 B93 = 1001
Belghit, Taleb arbi 825 B5A 0133
Ghardaia, Taleb arhi -4 422 B93 = 1001
PLSD de Fisher pour LMC
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %

Ecart moyen  Bcartcritigue “aleur de p
Femelle, Male | 1717 | 512 | <po01 | s

5/ Tableaux des résultats du caractére longueunudieau a I'occipitale (LMOc).
Tableau d’ANOVA pour LMOcC

DOL  Sorme des carrés Carré moyen Yaleurde P Maleur de p
SFopulation 3 184 375 B1458 51844 =[0001
Sexe 30110 30110 26400 =001
=Fopulation * Sexe 3 19458 B 485 5471 ootz
Résidus 203 240 Ba4 1,185
PLSD de Fisher pour LMOc
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecartcoritigue  Walewr de p

Adrar, Belghit =721 399 0oos | 5

Adrar, Ghardaia 2445 A28 <001 | =

Adrar, Taleb arbi - 504 399 0127 | 5

Belghit, Ghardaia SR A45 <0001 | 5

Belghit, Taleb arbi 212 421 3217

Ghardaia, Taleb arhi -2 957 A45 <0001 | =

PLSD de Fisher pour LM2Oc

Effets : Sexe

Niveau de signif. 5 %

Ecart moyen  Ecart critigue “aleur de p
Femelle, Male -900 | 329 | =001 | 5
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6/ Tableaux des résultats du caractére longuentuieau a la?® supraoculaire(LM2SO0).

Tableau d’ANOVA pour | M2SO
ODDL  Sorre des carrés  Carré moyen Yaleurde Fo Waleur de p
SFopulation 3 87184 32395 7352 =[0001
Sexe 1 14778 14778 33,558 = 0001
=vPopulation * Sexe 3 5 051 1987 4 517 043
Résidus 203 88288 A40
PLSD de Fisher pour LM2SOc
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart crtigue “aleur de p
Adrar, Belghit - 595 243 <0001 | S
Adrar, Ghardaia 1531 254 <0001 | 5
Adrar, Taleb arbi - 5145 243 <0001 | =
Belghit, Ghardaia 2208 271 <0001 | S
Belght, Taleb arbi =i 256 5411
Ghardaia, Taleb arbi 2146 271 <0001 | 5
PLSD de Fisher pour | M2SOc
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcart critiqgue “aleur de p
Femelle, Male | -533 | 201 | I EE
7/ Tableaux des résultats du caractere largelgtddltarg Te).
Tableau d’ANOVA pour Larg Te
DDL  Sorme des carrés  Carré moyen Yaleurde F Valeur de p
SPopulation 3 109 140 36 380 B3 273 =001
Sexe 1 21837 21837 38,153 =[0001
SPopulation * Sexe 3 11554 3885 5,756 aooz
Résidus 203 MB 718 575
PLSD de Fisher pour Larg Te
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  BEcart crtigue “aleur de p
Adrar, Belghit - 106 278 4513
Adrar, Ghardaia 1859 295 <0001 | 5
Adrar, Taleb arbi - 4585 278 ooos | =
Belghit, Shardaia 1 866 410 <0001 | s
Belght, Taleb arbi - 378 2493 011 | =
Ghardaia, Taleb arbi -2344 410 <0001 | 5
PLSD de Fisher pour Larg Te
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critiqgue “aleur de p
Femelle, Male - BES | 229 | <0001 | 8
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8/ Tableaux des résultats du caractére hautewr e (Haut Te).
Tableau d’ANOVA pour Haut Te
ODOL  Sorme des carrés Carré moyen Waleurde B Waleurde p

SPopulation 3 101 p0g 3370 BB 7S5 =001
Sexe 1 12166 12166 23 542 =001
Population * Sexe 3 g8.138 2713 5349 ao14
Résidus 203 102 534 a07

PLSD de Fisher pour Haut Te
Effets : S/Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcartcritigue “aleur de p

Adrar, Belghit J17 261 A798
Adrar, Ghardaia 1435 278 <0001 | 5
Adrar, Taleb arhi - 35y 2061 <0001 | 5
Belghit, Ghardaia 1318 291 <0001 | =
Belghit, Taleb arhi -573 275 <0001 | =
Ghardaia, Taleb arhi -2291 291 <0001 | =
PLSD de Fisher pour Haut Te

Effets : Sexe

Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcart critiqgue “aleur de p
Femelle, Méle| - 3582 | 218 | a4 | =

9/ Tableaux des résulftats du caractere longuela deuche (LB)

Tableau d’ANOVA pour LB
DOL  Sorme des carrés  Carré moyen “aleurde F Valeur de p

SPopulation 3 192 054 B4 018 82,173 <001
Sexe 1 26255 26255 337/ =001
SPopulation ™ Sexe 3 16E7E 5558 7135 oot
Résidus 203 158 150 i

PLSD de Fisher pour | B
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critigue “aleur de p

Adrar, Belghit -1.307 J24 <00 [ S
Adrar, Ghardaia 1820 445 <0001 | 5
Adrar, Taleb arhi -1230 224 <001 | =
Belghit, Ghardaia 31X dE1 <0001 | S
Belghtt, Taleb arhi a7y d4 [atatala
Ghardaia, Taleb arhi -3049 JB1 <0001 | =
PLSD de Fisher pour LB

Effets : Sexe

Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critiqgue Waleur de p
Femelle, Male -B13 | 267 | =poot | s
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10/ Tableaux des résultats du caractere longuelar pigtte antérieure (LPant).

Tableau d’ANOVA pour LPant
DOL  Sorme des carrés Carré moyen Waleurde B Waleur de p

=Fopulation 3 437 BB 1 162 554 B4 763 =001
Sexe 1 109 1459 109,149 44 158 <0001
=Fopulation ™ Sexe 3 30,139 10048 4 054 po7s
Résidus 203 501776 2472

PLSD de Fisher pour LPant
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critiqgue Waleur de p

Adrar, Belghit -144 A77 <0001 | =
Adrar, Ghardaia 4051 B14 <0001 | 5
Adrar, Taleb arbi -438 A7T 1354

Belghit, Ghardaia 5492 B43 <0001 | =
Belghtt, Taleb arhi 1003 ROa ooma | s
Ghardaia, Taleb arhi -4 490 h43 <0001 | =

PLSD de Fisher pour LPant
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcart critigue “aleur de p
Femelle, Male | -1500 | 475 | =poot | 8

11/ Tableaux des résultats du caractére longuetérdur (LF).

Tableau d’ANOVA pour LF
OOL  Sorme des carrés Carre moyen Yaleurde P Waleur de p

SFopulation 3 179573 59091 05 351 =[1001
Sexe 1 31541 3TEN a0,132 < [1001
Population * Sexe 3 15789 5263 8365 = [1001
Résidus 203 127 7149 B29

PLSD de Fisher pour LF
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart mayen  Ecartcntigue “aleur de p

Adrar, Belghit -1,162 291 <0001 | S
Adrar, Ghardaia 1896 210 <1001 | =
Adrar, Taleb arbi -1050 29 <0001 | S
Belghit, Ghardaia apsd J24 <0001 | S
Belghit, Taleb arhbi T12 ao7 A7 11

Ghardaia, Taleb arhi -204R o924 <1001 | =
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PLSD de Fisher pour LF
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart mayen  Ecartcrtigue  “aleur de p
Femelle, Male | - 943 | 240 | =001 | 8

12 /Tableaux des résultats du caractere longuetibiduLT).
Tableau d’ANOVA pour LT
ODDL  Sorre des carrés  Carré royen Yaleurde F Valeur de p

SPopulation 3 168 034 aR011 94 231 = 1001
Sexe 1 34 463 34 ABS a7 oav <1001
=Hopulation ™ Sexe 3 13498 44595 7 ARD = 1001
Résidus 203 120 BG4 594

PLSD de Fisher pour LT
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critique “aleur de p

Adrar, Belghit -1 477 283 <0001 | 5
Adrar, Ghardaia 1 BGE0 A0 <0001 | =
Adrar, Taleb arbi -1 042 283 <000 | =
Belghit, Ghardaia 3138 J15 <0001 | 5
Belghit, Taleb arhi 435 298 andd | =
Ghardaia, Taleb arhi -2703 15 <0001 | =

PLSD de Fisher pour
Effets : Sexe LT
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critigue “aleur de p
Femelle, Male | -1032 | 233 | =p0o | S

13/ Tableaux des résultats du caractére longuedtorteil (L4OF).

Tableau AI’ANOVA pour | 40r
DOL  Sorme des carrés Carré mayen Yaleurde B Waleur de p

SFopulation ] 393 202 131 067 B0, 116 =100
Sexe 1 134 937 134 937 B1,890 =100
SPopulation * Sexe 3 55011 18337 a.410 = 1001
Résidus 203 442 5591 2180
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PLSD de Fisher pour | 40r
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcart critigue “aleur de p
Adrar, Belghit -1.194 Ad42 <0001 | S
Adrar, Ghardaia 3FE1 578 <001 | =
Adrar, Taleb arbi - 545 Ad42 04585 | 5
Belghit, Shardaia 4875 RO4 <0001 | 5
Belghit, Taleb arbi B3 571 0263 | 5
Ghardaia, Taleb arhi -4 227 B04 <0001 | 5
PLSD de Fisher pour L40r
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcartcritigue  Waleur de p
Femelle, Male | 1975 | 447 | <poo1 | s
14/ Tableaux des résultats du caractere longuepatta antérieure (LPpost).
Tableau d’ANOVA pour LPpost
ODL  Sorre des carrés  Carré moyen “aleurde Fo Waleur de p
SPopulation 3 2145 244 716,081 83 267 =001
Sexe 735003 735,003 85 457 =[0001
=Population * Sexe 3 237 BB3 7822 9212 <0001
Résidus 203 1745 762 gm00
PLSD de Fisher pour
Effets : S/Population LPpost
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critigue  “alewr de p
Adrar, Belghit -3048 1076 <0001 | S
Adrar, Ghardaia a0 1145 <0001 | 5
Adrar, Taleb arbi -1943 1076 ooos | S
Belghit, Ghardaia 11049 1,200 <001 | S
Belghit, Taleb arbi 1,105 1,134 0560
Ghardaia, Taleb arhi -9944 1200 <001 | =
PLSD de Fisher pour LPpost
Effets : Sexe
Niveau de signif. 3 %
Ecart moyen  Ecart crtigue “aleur de p
Femelle, Male -4520 | 57 | =001 | §
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15/ Tableaux des résultats du caractere du nongbrangjées d’écailles ventrales
transversales (NREVT).
Tableau d’ANOVA pour NREVT

DDL  Sorme des carrés  Carré moyen Yaleurde P Valeur de p

SFopulation 3 23413 7804 3352 0200
Sexe 1 264 2b4 J13 £ a6E
~Population * Sexe 3 4135 1345 578 B303
Résidus 203 472 B 4 2328

PLSD de Fisher pour NREVT
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critigue “alewr de p

Adrar, Belghit -738 560 omoo | =
Adrar, Ghardaia 145 £0R Aa0s
Adrar, Taleb arhi - 503 AB0 n7az
Belghtt, Ghardaia 784 b24 mar | s
Belghit, Taleb arbi 231 £80 Ad15
Ghardaia, Taleb arbi - 553 h24 na21

PLSD de Fisher pour NREVT
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcartecritiqgue  Waleur de p
Femelle, Male | - 145 | 461 | 5358 |

16 / tableaux des résultats du caractere nombpems fémoraux gauche (NPORG).
Tableau d’ANOVA pour NPORG
ODDOL  Sorme des carrés  Carré moyen Yaleurde F Waleurde p

=Papulation 3 510 202 203 40 B0 393 <001
mexe 1 2732 27312 8177 no4s
=Population ™ Sexe 3 21574 7191 2153 0545
Résidus 203 B/ 074 3340

PLSD de Fisher pour NPORG
Effets : S'Population
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcartcritigue  Walewr de p

Adrar, Belghit -3.581 EB70 <0001 | =
Adrar, Ghardaia 1198 J13 a1t | =
Adrar, Taleb arhi -3346 B70 <1001 | =
Belghtt, Ghardaia 5174 J48 <0001 | S
Belghit, Taleb arbi B35 07 07 a1

Ghardaia, Taleb arhi -4 544 748 <0001 | 5
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PLSD de Fisher pour NPORG

Effets : Sexe

Niveau de signif. 5 %

Ecart mayen

Ecart critique  “ale

ur de p

Femelle, Male |

- 961 |

553 |

poo7 | S

17/ Tableaux des résultats du caractere du nongopeis fémoraux droit (NPORD).

Tableau d’ANOVA pour NPORD

=vPopulation

DRKE

SPopulation * Sexe
Résidus

ODOL  Sorme des carrés Carré moyen Yaleurde F Waleur de p
3 877 BaY 192 A2 88,371 =001
1 BO A58 B0 A58 18 327 =001
3 19375 B A58 1,955 1215
203 BB B34 3299

PLSD de Fisher pour NPORD

Effets : S'Population

Niveau de signif. 5 %

Ecart moyen  Bcart critigue “aleur de p
Adrar, Belghit -4.119 2] a1a) <0001 | S
Adrar, Ghardaia 548 J09 1288
Adrar, Taleb arhi -35662 EBR <1001 | =
Belght, Shardaia 4 EBS FA3 <001 | =
Belghit, Taleb arbi 555 J02 1180
Ghardaia, Taleb arhi -4 110 43 <0001 | 5
PLSD de Fisher pour NPORD
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %

Ecart moyen  Ecart critigue “aleur de p
Femelle, Male | -1326 | 549 | =001 | §

18 / Tableaux des résultats du caractere nomboaitles gulaires (NEG).

Tableau d’ANOVA pour NEG

=/Fopulation

Sexe

=/Fopulation * Sexe
Feésidus

DOL  Sorme des carrés Carré moyen Yaleur de P Waleur de p
3 1052 341 360780 45611 =001
1 18 377 18377 2390 1237
3 76 534 25611 3330 0206
203 1561 201 7 B9

PLSD de Fisher pour NEG

Effets : SPopulation

Niveau de signif. 5 %

Adrar, Belghit
Adrar, Ghardaia
Adrar, Taleb arhi
Belght, Ghardaia
Belghit, Taleb arbi
Ghardaia, Taleb arbi

Ecart moyen  BEcartcritigue “aleur de p
-4 804 1017 <0001 | =

595 1083 2802
-5 342 1017 <0001 | 5
5393 1,134 <0001 | 5

- 535 1072 3233
-5 437 1,134 =001 | =
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PLSD de Fisher pour NEG
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5%
Ecart moyen  Ecartcnrtigue  “Valeur de p
Femelle, Male | -715 | A3 | 1941 |

19/ Tableaux des résultats du caractere nombraitd&sde la collerette (NEC).
Tableau d’ANOVA pour NEC

OOL  Sorme des carrés Carré moyven Waleur de P Waleurde p

=Fopulation 3 42 532 14111 11 856 =[0001
Sexe 1 k18 B18 524 A702
SFopulation ™ Sexe 3 g 247 2352 2027 586
Résidus 203 239 580 1,180

PLSD de Fisher pour NEC
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart cntigue Waleur de p

Adrar, Belghit -1.000 J99 <0001 | =
Adrar, Ghardaia -1 035 424 <0001 | 5
Adrar, Taleb arbi 1k aisls F039
Belghit, Ghardaia -[135 A44 a7 ia
Belyhit, Taleb arhi 1077 420 <0001 | =
Ghardaiz, Taleb arbi 1112 A44 <0001 | =

PLSD de Fisher pour NEC
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart mayen  Bcartcritigue  “aleur de p
Femelle, Male | -271 | 329 | 1061 |

20/ Tableaux des résultats du caractére nombrérakes si'écailles du4"orteil (NSE4OT).

Tableau d’ANOVA pour NSELOr
OOL  Sorme des carrés Carre moyen Yaleur de B Waleur de p

=/Fapulation 3 B1 861 20F20 105593 =001
Sexe 1 2k 2k 41 A073
=/HFopulation ™ Sexe 3 g 462 2821 1450 2184
Fesidus 203 g4 2gd 1853
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PLSD de Fisher pour NSE4Or

Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %

Ecart moyen  Bcart critigue “aleur de p
Adrar, Belghit -1 096 05 <0001 | S
Adrar, Ghardaia FER 537 oo | 5
Adrar, Taleb arhbi - gg5 05 pooy | 3
Belghtt, Ghardaia 1853 5R3 <000 | =
Belghit, Taleb arhi 212 532 A340
Shardaia, Taleb arbi -1641 b3 <0001 | =
PLSD de Fisher pour NSE4Or
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %

Ecart moyen  BEcartcritigue  “aleur dep
Femelle, Male | 174 ] 416 | 4117 |

21/ Tableaux des résultats du caractére du nomécailies supraciliaires (NESC).
Tableau d’ANOVA pour NESC

DDL  Sorme descarrés  Carré moyen “aleor de B Valeur de p
S/Fopulation 3 3408 1,136 2541 0350
Sexe 1 026 026 65 7954
S/Fapulation * Sexe 3 2649 8k 216 8853
Résidus 203 81,191 A00
PLSD de Fisher pour NESC
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 3 %
Ecart moyen  Ecartcritigue  “alewr de p

Adrar, Belghit - 0a8 232 A530

Adrar, Ghardaia - 353 247 o053 | s

Adrar, Taleb arhi oog 232 8479

Belghit, Ghardaia - 2B5 258 0450 | S

Belghit, Taleb arbi 09E 245 4391

Ghardaia, Taleb arhi JB1 2549 ooRs | S
PLSD de Fisher pour NESC
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %

Ecartmoyen  Ecartcrtigue  “aleur de p
Femelle, Male - 037 | AEN J014
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22/ Tableaux des résultats du caractére nombreashellgs supraciliaires (NESL).

Tableau d’ANOVA pour NGSC
ODDOL  Sormedescarrés  Carré moyen Yaleur de F Waleur de p

S/Fopulation 3 1956 D53 552025 7309 ooa
Sexe 1 21158 21,158 237 B2k3
S/Population ™ Sexe 3 550 D09 183336 2055 074
Résidus 203 18109 432 89204

PLSD de Fisher pour NGSC
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecartcritiqgue  “alewr de p

Adrar, Belghit -5119 JABS 047 | =
Adrar, Ghardaia 2201 JRE7 2404
Adrar, Taleb arbi -5288 JABS 0023 | =
Belghit, Ghardaia 7221 JpE4 ooos | =
Belght, Taleb arhi - 264 3E52 g5 46
Shardaia, Taleb arhi -7 450 3864 ooz | =

PLSD de Fisher pour NGSC
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecartmoyen  BEcartcritigue “aleur de p
Femelle, Male | -1 508 | 2857 | 2991 |

23/ Tableaux des résultats du caractéere nombrait&csupralabiales (NESL)
Tableau d’ANOVA pour NESL
OOL  Sorme des carrés Carre moyen Yaleur de B Waleur de p

=/Fopulation 3 19 258 6419 12416 = 1001
Sexe 1 192 192 371 A430
SHFopulation * Sexe 3 2200 733 1419 2385
Résidus 203 104 BAE a17

PLSD de Fisher pour NESL
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcarteritiqgue  Waleur de p

Adrar, Belghit AdB 264 aoma | =
Adrar, Ghardaia B44 281 <0001 | =
Adrar, Taleb arhi 754 264 <001 | =
Belghit, Ghardaia 98 294 J18R3
Belghit, Taleb arhi Jog 278 3ng | =
Ghardaia, Taleb arhi 110 294 AR22
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PLSD de Fisher pour NESL

Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecartmoyen  Ecartcritigue  “aleur de p
Femelle, Male | - 134 | 217 | 2287 |

24/ Tableaux des résultats du caractére nombreashellgs proximal gauche (NGPG)
Tableau d’ANOVA pour NGPG

ODL  Sormedescarrés  Carré mayen Yalewrde o Waleur de p
S/Population 3 1 /03 534 1,762 557
Sexe 053 063 209 p4a2
=Fopulation ™ Sexe 3 F51 230 J54 5184
Résidus 203 51 584 303
PLSD de Fisher pour NGPG
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecartcritiqgue Waleur de p
Adrar, Belghit 254 202 0141
Adrar, Ghardaia 041 215 J04E
Adrar, Taleb arhi a1 202 4315
Belghit, Ghardaia - 212 225 G544
Belghit, Taleb arhi - 173 213 106
Ghardaia, Taleb arhi 39 225 Fa07
PLSD de Fisher pour NGPG
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecartmoyen  BEcartcritigue “aleur de p
Femelle, Male | oot | 167 | 5937 |

25/ Tableaux des résultats du caractére nombreashellgs proximal droit (NGPD)

Tableau d’ANOVA pour NGPD

=iFopulation

Sexe

o/Fopulation * Sexe
Reésidus

PLSD de Fisher pour NGPD
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %

Adrar, Belghit
Adrar, Ghardaia
Adrar, Taleb arhi
Belght, Ghardaia
Belghtt, Taleb arhi
Ghardaia, Taleb arhi

DDL  Sormredes carrés  Carré royen “aleor de B Valeurde p
3 1384 461 1778 624
228 228 877 S500
3 J30 043 67 5184
203 B2F77 258
Ecart moyen  Bcart critigue “aleur de p
258 187 0071
osa = EB219
a1 187 05749
- 208 208 0505
- 077 187 A422
31 205 2167
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PLSD de Fisher pour NGPD
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcartcritique  “Valeur de p
Femelle, Male | - 058 | a4 | AB0E |

26/Tableaux des résultats du caractére dispositda £ et la 2™ supraoculaire
(S0O1/502)
Tableau d’ANOVA pour SO1/SO2

ODDOL  Sorme descarrés  Carré moyen Yaleor de B Valeur de p

SFopulation 3 1 BE7 556 567 B371
Hexe 1 A55 A95 05 4752
SPopulation ™ Sexe 3 J 406 1135 1,189 3265
Residus 203 198 525 H75

PLSD de Fisher pour SO1/SO2
Effets : S/Population
Niveau de signif. 5 %

Ecart moyen  Ecart critigue  “aleur de p

Adrar, Belghit 2B5 aR3 510
Adrar, Ghardaia 241 Ja6 2208
Adrar, Taleb arhi J60 B3 A1E2
BEelghtt, Ghardaia - 0245 Ad4a an43
Belghtt, Taleb arbi - 115 aa3 A528
Ghardaia, Taleb arhi - 091 405 B593

PLSD de Fisher pour SO1/SO2
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecartmoyen  Ecartcrtiqgue  “aleur de p
Femelle, Male | 144 | 259 | 3441 |

27/ Tableaux des résultats du caractére nombreitl&sa la place de [£%° supraoculaire
gauche (NE4SOG)
Tableau d’ANOVA pour NEASOG
ODOL  Sorme descarrés  Carré rmoyen Yaleur de P Waleur de p

=Faopulation 3 24 551 8327 4779 0031
Sexe 1 7226 7226 4147 0630
=/Fopulation ™ Sexe 3 11 552 3851 2210 [H=i=h
Résidus 203 353 735 1743
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PLSD de Fisher pour NE4S0G
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecartcritigue  “aleur de p

Adrar, Belghit -723 484 Qo3E | S
Adrar, Ghardaia Julaa 515 2000
Adrar, Taleb arhi -7a1 AB4 o1y | s
Belghtt, Ghardaia Jad 540 aoad | =
Belghtt, Taleb arhbi -[158 510 8230
Ghardaia, Taleb arhi -gar 540 o023 | =

PLSD de Fisher pour NE4S0G

Effets : Sexe

Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  BEcart crtigue “aleur de p
Femelle, Male | - 420 | 399 | pE0Y |

28/ Tableaux des résultats du caractére nombraitlesa la place de I£%° supraoculaire
droit (NE4SOD)
Tableau d’ANOVA pour NEASOD

ODL  Sorme des carrés  Carré moyen Waleor de P Waleur de p

SFopulation 3 36 186 12062 B ABY noos
Sexe 1 5 g0y 5809 3115 a7
=Fopulation ™ Sexe 3 16 774 5593 3000 0317
Residus 203 378 AR5 1865

PLSD de Fisher pour NE4SOD
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critigue  “aleur de p

Adrar, Balghit - ROA 01 0177 | 5
Adrar, Ghardaia o7 533 7903
Adrar, Taleb arhi -1 038 A1 <0001 | =
Belghtt, Ghardaia B79 fatats] 0174 | =
Belghtt, Taleb arbi - 481 s28 07 41
Ghardaia, Taleb arhi -1,160 5549 <001 | =

PLSD de Fisher pour NE4S0OD
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart royen  Bcart critigue “Valeur de p
Femelle, Male - 386 | 43 | BT |
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29/ Tableaux des résultats du caractére nombramdgie de granules supraciliaires (NRGSC)
Tableau d’ANOVA pour NRGSC

ODOL  Sorme descarrés  Carré royen Yaleur de o Valeur de p

SPopulation 3 18 F16 b 205 7 a4z = [1001
Sexe 1 naz o4z na3 g1a7
o/Mopulation * Sexe 3 2813 838 1,185 J165
Résidus 203 160 25 =)

PLSD de Fisher pour NRGSC
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critigue “aleur de p

Adrar, Belghit -[077 a26 Bd2E
Adrar, Ghardaia 1=} 347 ooy | s
Adrar, Taleb arhi - 308 26 OE44
Belghit, Ghardaia B37 JeBd aooy | s
Belghit, Taleb arbi -2 J44 1874
Ghardaia, Taleb arhi - BRG Sb4 <0001 | 5

PLSD de Fisher pour NRGSC
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5%
Ecartmoyen  Ecartcritigue  “aleur de p
Femelle, Male | oz | 269 | 9509 |

30/Tableaux des résultats du caractére des ditBegrangements de I'écaille supratemporale
gauche (NEStG)

Tableau d’ANOVA pour NEStG
ODDL  Sorme des carrés  Carré moyen “aleor de B Valeur de p

=/Faopulatian 3 45 586 16,129 SE9R =001
Sexe 1 1 /00 1500 =20 3387
=/HFopulation ™ Sexe 3 12 B50 4217 2424 J[=tEsE
Fésidus 203 I3 NTT 1,740

PLSD de Fisher pour NEStG
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart cntigue Waleur de p

Adrar, Belghit - 785 Agd o0e | =
Adrar, Ghardaia Juj=]s A15 F126
Adrar, Taleb arbi -7 Add o0z4 | =
Belghit, Ghardaia aa1 540 ooa | 5
Belyhit, Taleb arhi nag 510 g237
Ghardaia, Taleb arbi -B23 540 o030 | s
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PLSD de Fsher pour NEStG
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecartmoyen  Ecartcritiqgue “aleur de p
Femelle, Male | 051 | 3599 | FE31 |

31/Tableaux des résultats du caractéere les ditf@amnangements de I'écaille supratemporale
droit (NEStD)

Tableau d’ANOVA pour NEStD
ODOL  Sorme des carrés Carre moyen Yaleur de B Waleur de p

=/Population 3 B1,114 20372 11 863 =001
Sexe 1 6,151 5,151 3aG2 0595
SPopulation * Sexe 3 13 050 4 360 2539 0577
Residus 203 348 pO2 1717

PLSD de Fisher pour NEStD
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart crtigue “aleur de p

Adrar, Belghit -1 027 431 <0001 | =
Adrar, Ghardaia 01z 512 be158
Adrar, Taleb arhi -B73 A81 oood | s
Belghit, Ghardaia 1033 536 ooz | =
Belghit, Taleb arbi 1564 s07 5501
Ghardaia, Taleb arbi - 386 53R o3| =

PLSD de Fisher pour NEStD
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecartmoyen  Ecartcrtigue “aleur de p
Femelle, Male | 239 | 396 | 2355 |

32/Tableaux des résultats du caractére contaate lestpariétales (CP)

Tableau d’ANOVA pour CP
ODOL  Sorme des carrés Carré moyen Yaleur de Fo Waleur de p

SFopulation 3 ana 2R3 2,186 oang
Sexe 1 011 011 a6 FEI
S/HFopulation * Sexe 3 323 274 2225 08E3
Rézidus 203 26 008 123
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PLSD de Fisher pour CP
Effets : SPopulation
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Bcart critigue  Waleur de p

Adrar, Belghit -4 129 g140
Adrar, Ghardaia 138 137 0876
Adrar, Taleb arhi 023 129 f242
Belghit, Ghardaia 154 144 [N[=gats]
Belyhit, Taleb arhi p3s 136 57R9
Ghardaia, Taleb arbi - 115 J44 J146

PLSD de Fsher pour
Effets : Sexe CcP
Niveau de signif. 5 %
Ecartmoyen  Ecartcrtiqgue  “aleur de p
Femelle, Male | -po | 106 | 507 |

33/ Tableaux des résultats du caractére numérsuggalabaile en contacte avec la
suboculaire (CSL/SubO)
Tableau d"ANOVA pour CSLSub(

ODL  Sormmedescarrés  Carré moyen Yaleur de B Waleur de p

S/HFopulation 3 541 a0 495 RER0
Sexe 1 1326 1326 3B39 OE7S
=iPopulation * Sexe 3 frd 260 13 5452
Résidus 203 7387 a64

PLSD de Fisher pour CSL/Sub(
Effets : S/Population
Niveau de signif. 5 %

Ecart moyen  Bcartcritigue “aleur de p

Adrar, Belghit 27 221 g103
Adrar, Ghardaia a1 236 4929
Adrar, Taleb arhi - 146 221 1946
Belght, Ghardaia 054 247 [aa]ala
Belghit, Taleb arbi -173 233 J453
Ghardaia, Taleb arhi - 227 247 aF12

PLSD de Fisher pour CSL/SubO
Effets : Sexe
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart cntigue Waleur de p
Femelle, Male 198 183 | 0736 |
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34/ Tableaux des résultats du caractére présengeigiee (PPG)
Tableau d’ANOVA pour PPG
ODDOL  Sormedescarrés  Carré moyen Yaleur de F Waleur de p

SPopulation 3 18 R16 B 205 7a42 =[1001
Sexe 1 paz o4z N g1a7
S/Fopulation * Sexe 3 2A13 538 1,185 J165
Résidus 203 160 B25 J9

PLSD de Fisher pour
Effets : SPopulation PPG
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  Ecart critiqgue “aleur de p

Adrar, Belghit -[077 326 B4 26
Adrar, Ghardaia AR0 J47 1874
Adrar, Taleb arhi - 308 J26 o7 s
Belghit, Ghardaia B37 jaiat} B1&7
Belghit, Taleb arbi -2 Jda4 ooy | s
Ghardaia, Taleb arhi - gBa B4 <0001 | =

PLSD de Fisher pour
Effets : Sexe PPG
Niveau de signif. 5 %
Ecart moyen  BEcartcritigue  “aleur de p
Femelle, Male poz | 269 | 9009 |
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Annexe Il :
1 - Résultats de I'analyse en composantes prirespal

Caractéeres F1 F2
Poids -0,234289 0,090859
LMCI -0,243258 0,119493
LHA -0,223283 0,121442
LMC -0,239308 0,096346
LMOc -0,244529 0,090157
LM2SO -0,249102 0,072449
Larg Te -0,240756 0,115058
Haut Te -0,224462 0,122212
LB -0,248947 0,038851
LPant -0,234992 0,096369
LF -0.24804 0,048028
LT -0,244676 0,033533
L40Or -0,242139 0,026227
LPpost -0,249204 0,034903
NREVT -0,019348 -0,026134
NPORG -0,17778 -0,084672
NPORD -0,172669 -0,105802
NEG -0,167463 -0,127234
NEC 0,014268 -0,081766
NESC 0,040286 -0,166469
NGSC -0,124065 -0,394214
NESL -0,015955 -0,104008
NSE4O0r -0,132827 -0,098534
NGPG 0,027602 -0,226979
NGPD 0,038382 -0,171585
S01/S02 -0,036225 -0,344847
NE4SOG -0,131444 -0,341729
NE4SOD -0,131891 -0,341803
NRGSC -0,103385 -0,366846
NEStG -0,050322 -0,140945
NEStD -0,035244 -0,141095
CP -0,042039 -0,188183
CSL/SubO -0,014801 -0,074433
PPG -0,098384 -0,037394
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2 - Matrice de corrélation des variables

Poid LmCl LAH LMC LMOc  |LM2SO |LargTe |HautTe LB

Poid 1 0,007994| 0,875507 0,843231 0,8782P4  0,890523 884EL| 0,90945| 0,873337
Lmcl 0,907994 1 0936279 0961714 0,957314 0,957028 50[5| 0,876885 0,916539
LAH 0,875507 | 0,936279 1 0,850166  0,855987  0,872142 88&7| 0,836076| 0,83699¢
LMl 0,843231| 0,961714  0,85016p 1 0,9521p7  0,949229 80@2| 0,815663| 0,904531
LMOc 0878224 | 0,957314  0,855987  0,952197 1 0,963505 56ZB| 0,865716| 0,934559
LM2SO | 0890523 | 0957028 0,87214p  0,949229  0,963505 1 20813 | 0,862638| 0,94228%
LargTe | 0918845| 0,955776 0,878341L 092806  0,945523 043428 1 0,921144| 0,898173
HautTe | (90945 | 0,876885 0,836076 0,815663 0,865716  0,85263,921144 1 0,833582
LB 0873337 | 0,916539 0,836995 0,904581  0,934559 0842 0,898173| 0,833582 1

LPant 0,809288 | 0,914124 0,83287p  0,905359  0,901535 0BDE8 0,872381| 0,783693  0,8777
LF 0,87502 | 0,913207| 0,82221f 0,896992 0,913367  0,8394(,900184| 0,831634  0,92901
LT 0,837846 | 0,886649 0,79783p 0,878088  0,885646  0W1650,857691| 0,781767  0,92153
L4Or 0,805307 | 0,893462 0,774457 0913746 09063  0,91898,885361 | 0,794798  0,90038
LPpost | 0845093 | 0,927256 0,81670F 093203  0,931241 0,%421M,913378| 0,82614§  0,92563
NREVT | 0028319| 0,060226 0112395  0,01174  -0,023259  O@H(2 0,022094| -0,009885 0,02783

NPORG | 051602 | 0,506657 0,436676 0,530104 0,543181  0,39599,510813| 0,453007 0,65909

1°2

NPORD | 0507216| 0,481863 0,405198 0,492208  0,51633  0,37189,481604| 0,446051] 0,62964
h

NEG 0,523472 0,48159 0,42971. 0,478676  0,519208  0,%5(3710,47338 0,447628  0,62019

D W o N AN TR o

NEC -0,141857| -0,097479 -0,15994 -0,03235  -0,037y11,054D31| -0,121449 -0,193553 -0,0377

NSE4Or | 0408679 | 0,406839 0,327376 0,434047 0,461508  0M566 0,417459| 0,329591  0,49279

NGSC 0,309583 | 0,295713  0,24843 0,327999  0,354%42 013647 0,301671| 0,259747 0,42006

9
b
NESC -0,133583| -0,195794 -0,179582 -0,2140P5 -0,166{98,167764| -0,195245 -0,178344 -0,175006
v
b

NRGSC | 0238013| 0271112 0,24601F 0,286315 0,288356  O(ED44 0,260913| 0,213778  0,323723

NESL -0,01331 0,069648  0,039172  0,109817 0,072638 08838 0,081096| 0,020634 0,015413

CSL/Sub 0,02684 0,018895 0,072285 -0,001852  0,007%77 05330,032309| 0,049081  0,03915¢

NGPG -0,089617| -0,096918 -0,08154 -0,00177  -0,120y35,12a802| -0,09748§ -0,107812 -0,1224B8

NGPD -0,14568 | -0,115914 -0,10637| -0,098833 -0,141245,129828| -0,132189 -0,128307 -0,1628p7

cp 0,085865 | 0,095825  0,09379 0,060543  0,077776  03%Q0 0,077618| 0,05205Z 0,11211

PPG 0,475519| 0,267781  0,37970 0,143028  0,239697 072944 0,340745| 0,506397 0,36119

NE4SOG | 366026 | 0,326478 0,27303

NE4SOD | 0391218| 0,326198 0,30466F 0,335855 0,371068 088087 0,33654 | 0,351543  0,45069

NESIG 0,148763 | 0,126986  0,14080 0,1009Y7  0,125926 0419 0,123239| 0,095494 0,19901

2
6
D 3
5 5

SO1/SO2 | 0047677 | 0,056079 0,034621 0,121989 007058  0,88147,056483| 0,020707  0,064121
4 0355347 0,389495 0205 0,346101| 0,322397  0,452565
v l
5 4
g 8

NESID 0,077389 | 0,055942  0,08559 0,015644  0,056824  0@EBH5 0,030058| 0,021335 0,11045
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Lpant LF LT L40Or LPpost | NREVT |NPORG | NPORD NEG
Poid 0,809288 | 0,87502| 0,83784p 0,805307 0,845993  0,@d310,51602 | 0507216  0,52347p
LMl 0914124 | 0,913207 0,88664p  0,893462  0,927256  O0AW(Q2 0,506657| 0,481863  0,48159
LAH 0832879 | 0,822217] 0,79783D  0,774457 0,816707 09843 0,436676| 0,40519§  0,429714
Lmcl 0,905359 | 0,896992 0,878038 0,913746  0,93203  0,01170,530104 | 0,492208  0,47867p
LMOc 0,901535 | 0,913367 0,885645 0,906 0931241 -0,@329,543181| 0,51633| 0,519208
LM2SO | 0908854 | 0,935405 091559 091895  0,942105 0,050208595935 | 0,571831  0,55071F
LargTe | 0872381 | 0,900184 0,857691 0,885361 0913378  0%RZ0 0,510813| 0481604  0,47338
HautTe | 783695| 0,831634 0,78176P 0,794798 0,826]48 -88B9 0,453007| 0,44605]  0,447678
LB 0,8777 | 0,929016| 0921538 0,900338 0,925632  0,02783659092 | 0,629649  0,620193
LPant 1 0,005367 | 0,887793 0,904771 0,9280F2 0075083 58@5 0,550335| 0,467108
LF 0,905367 1 0,95143| 0,009884  0,955682 0,078719 OIN3F 0,636208| 0,592813
LT 0,887793 | 0,95143 1 0913120  0,945975 0,101092  B858H 0,659913| 0,60774
L4Or 0,904771| 0,909884  0,91312p 1 0,0709P2  0,025032 10®L| 0,578175 0,516582
LPpost | 0928072| 0955682 0,945975  0,970922 1 0,046051 96| 0,600482| 0,554637
NREVT | 0075083 | 0,078719 0,101092  0,025082  0,046(51 1 4820| 0,232264| 0,185349
NPORG | 055586 | 0,643839 0,6883]  0,611024 0,619623  0,20449 1 0,882279| 0,70747]
NPORD | 550335| 0,636208 0,659918 0,578175 0,600482  0fB42 0,882279 1 0,73347¢
NEG 0467108 | 0592813  0,60774 0516582 0554637  0,58534),707471| 0,733478 1
NEC -0,029507| -0,05262| -0,021006 -0,0272P7 -0,050197 06361 | 0,079659 0,11658L  0,015823
NSE4Or | 0408835| 0,452646 0,46010f 0,445183  0,447492 0348 044841 | 0,440798  0,441028
NESC -0,21076 | -0,159981 -0,128082  -0,1638  -0,162p5 @687 -0,058472| -0,01531]  0,002432
NGSC 0,310572 | 0,38192| 0,390898 0,4278]19  0,420216  0,A047(,406922| 0,393601  0,432525
NRGSC | 0249123| 03129271 0,303374 0,344799  0,34363  0,2399,304227| 0,30112§  0,334089
NESL 0,089396 | 0,034407 0,020738  0,1413J2  0,107629  05%44-0,037261| -0,062585 -0,105969
CSL/Sub | 0023248| 0,03531| 0,006326 0,0288%53 0,010766  0,03542,016248 | 0,034457  0,067176
NGPG -0,101415|  -0,117 | -0,132331 -0,125502 -0,111751 1aK@9 | -0,179197 -0,122068 -0,098555
NGPD -0,117793| -0,15089| -0,159158 -0,128718 -0,136978,057®84| -0,190686 -0,1118]  -0,1314[19
cp 0,097946 | 0,146639 0,161985 0,118987 0,141437 0FB30 0,15279 | 0,178729  0,161513
PPG 0,171804 | 0,344233 0,297064  0,19662  0,24438  0,077838360623 | 0,364827  0,436879
SO1/SO2 | 059912 | 0,073471 0,053252  0,163943  0,131558 -0@M$ 0,026431| 0,00546]  0,064102
NE4SOG | 0336711| 0433818 0,44977p 0481441 0472051  -28120 0,385291| 0,362324  0,402229
NE4SOD | 0327008 | 0,421586 0,442400 0,453657 0453142 -B4K2 0,385559| 0,404695  0,426943
NESIG | 0126304 | 0,159463 0,176106 0,082989 0,116376 017228 0,164314| 0,204753  0,245585
NEStD 0,079908 | 0,125149  0,133550  0,040594 0,088363  OUH710,163534| 0,23013]  0,221426
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Annexes

NEC NSE4Or NESC NGSC | NRGSC NESL CSL/SubO NGPG NGPD

Poid -0,141857| 0,408679 -0,133583 0,309583 0,238013 133D | 0,02684 | -0,08961]  -0,14568
LMCI -0,097479| 0,406839 -0,195794 0,295713 0,271112 964% | 0,018895| -0,096918 -0,115914
LAH -0,159949| 0,327375 -0,179582 0,248437 0,246D15 9Q7B| 0,072286| -0,08154p -0,106376
LMCI -0,03235 | 0,434047| -0,214025 0,327999 0,286B15 8IDY -0,001852| -0,09177  -0,098833

LMOc -0,037711| 0,461508 -0,16619 0,354542 0,288856 2639 | 0,007577| -0,12073p -0,141245

Larg Te -0,121449| 0,417459 -0,19524 0,3016/7/1 0,260913 10@B | 0,032309 -0,097486 -0,132186

5
3

LM2SO | .0,054031| 0,456611 -0,167764 0,362713 0,294408 388F | 0,05333 | -0,12080p -0,129328
5
4
6

Haut Te -0,193553| 0,329591] -0,17834 0,259742 0,213F75 0632 | 0,049081| -0,107812 -0,128307
LB -0,03778 0,49279 -0,17509 0,42006  0,323723 0,035¢10,039154 | -0,122438 -0,1628Q7
LPant -0,029507| 0,408835 -0,2107¢  0,3105f2 0,249123 G¥BY 0,023248 | -0,10141» -0,117793
LF -0,05262 0,452646) -0,159981 0,38192 0,312927 0@B44 0,03531 -0,117 -0,1508¢

LT -0,021006| 0,460107] -0,128082 0,390893 0,303374 002 | 0,006326| -0,132331 -0,1591%8
L40r -0,027227| 0,445133 -0,1638 0,4278{19 0,344799 0,213 0,028853 | -0,125502 -0,128718

LPpost -0,050197| 0,447492 -0,1622% 0,420216 0,34363 02976 0,010766 | -0,111751 -0,136978

NREVT | 0065961| 0,076832 0,077268 0,004701 0,023945 05®44 0,035427 | -0,012579 -0,057584

NPORG | 0079659 | 0,44841| -0,058472 0,40692 0,304p27 -QEBT 0,016248 | -0,17919f -0,190686

B
7)

NPORD | 0116581 | 0,440798 -0,015317 0,393601 0,301126 268%| 0,034452| -0,122068 -0,11181
D

NEG 0,015823 | 0,441023 0,00243p 0,4325P5 0,334089 -0FD$ 0,067176| -0,098555 -0,131419
NEC 1 0,091296| 0,132379 0,051843 0,000281 0,037042 10@7B | -0,093555 -0,040615
NSE40r | 0091296 1 0,054722 0,335369 0,257485 0,049682 2886| -0,065371 -0,073629
NESC 0,132375| 0,054722) 1 0,116637 0,02951  0,032$14 1048 | 0,100793| 0,120979
NGSC 0,051843 | 0,335369  0,11665] 1 0817113 0,116526 10(® | 0,119956| 0,02130
NRGSC | 0,000281| 0257485  0,0295] 0,817113 1 0,148107  B5H6 0,197375| 0,102798
NESL 0,037042 | 0,049682 0,032514 0,116526 0,148107 1 56488 | 0,108074| 0,092164
CSL/Sub | 9010278 0,06258| -0,081142 0,091013 0,106855 64BY 1 -0,040807  -0,06032
NGPG -0,093555| -0,065371 0,100798 0,119956 0,197875 8020 | -0,040807 1 0,695088
NGPD -0,040615| -0,073629 0,12097p 0,021305 0,102f98 2a®9| -0,06032 | 0,695088 1

cP 0,029755 | 0,22669| 0,051578 0,1855B2 0,237641 0,133980,036451 | 0,127969  0,03746

PPG -0,242176| 0,203902 -0,08798§ 0,183%3  0,199867 3324 0,125469 | -0,004886 -0,0882

SOLSO2 | 006688 | 0,076816 0,075092 0,549961 0,495811 044 0,078878 | 0,246519  0,19949

NE4SOG | 0087122 | 0,283584  0,08629

NESIG -0,018726| 0,138516 -0,08980 0,179045 0,220579 75396 0,09896 0,076902  0,00709

1
9 i
4 4
B 0682179 0,500604 0J7396 0,096262 | 0,131282  0,018781
NE4SOD | 0044051 | 0,288002 0,11951P 0,672552 0,49125  0,227740,114802 | 0,116564  0,015896
1 9
5 9

NESID -0,00796 | 0,168696/ -0,06281 0,129566 0,166428 760§ | 0,017852 0,022614  0,0184(
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cP PPG SO1/SO2| NE4SOG NE4SOD  NEStG|  NEStD
Poid 0,085865| 0,475519 0,04767f 0,366026 0,391218  OGBI§7 0,077389
LMl 0,095825| 0,267781] 0,05607p 0,326478 0,326198  08B2G9 0,055942
LAH 0,093792| 0,379705 0,034621 0,273084 0,304667  OQBAQS 0,085599
LMl 0,060543| 0,143028 0,12193D 0,355347 0,335855 071049 0,015644
LMOc 0,077776| 0,239697]  0,0705§  0,389495 0,371068  0,559D,056824
LM2SO | 0,090059| 0,294472 0,081475 0,420521 0,408783  OQ19 0,085566
LargTe | 0077618| 0,340745 0,056483 0,346101  0,33664  0,22323,030058
HautTe | 0052052| 0,506397] 0,02070F 0,322397 0,351343  09BYH4 0,021335
LB 0,112113| 0,361195 0,064121 0452565 0,450694 01990 0,110458
LPant 0,097946| 0,171804 0,05991P 0336711 0,327008  OQK2G3 0,079908
LF 0,146639| 0,344233 0,073471 0433818 0,421586  OGEI4 0,125149
LT 0,161986| 0,297064 0,05325Q 0,449772 0,442401  OQB761 0,133551
L4Or 0,118987| 0,19662| 0,163943 0481441 0,453657  0,@8293,040594
LPpost | 0141437| 024438 0,131558 0472051 0453142  0,51637,088363
NREVT | 0233037| 0,077853 -0,048401 -0,120p8 -0,052541 2812 | 0,167199
NPORG | 015279 | 0,360623 0,02643L 0,385201 0,385359  0,464310,163534
NPORD | 0178723| 0,3648221  0,00546 0,3623p4  0,404695  0,20479,230131
NEG 0,161513| 0,436879 0,06410R 0,402229 0,426983  08&55 0,221426
NEC 0,029755| -0,242176¢ 0,006688 0,087122 0,044051 8UZA| -0,00796
NSE40r | 022669 | 0,203902] 0,076816 0,283584 0,288002  0,53§51,168696
NESC 0,051573| -0,087989 0,075092 0,086298 0,119512 98@MB| -0,062815
NGSC 0,185582| 0,18353| 0,54996] 0,682179 0,672552  0,5/90D,129566
NRGSC | 0237641| 0,199867 0,495811 0,500604  0,491p5  0,22057,166428
NESL 0,133983| -0,24337| 0,22448] 0,1396{l7 0,127742 -GI§5 -0,077578
CSL/Sub | 0036451| 0,125469 0,078878 0,096262 0,114802  069890,017852
NGPG 0,127968| -0,004886 0,24651p 0,131282 0,116%64 ©@7§ 0,022614
NGPD 0,037461| -0,08821| 0,199494 0,0187B1 0,015§96 0970 0,018409
cp 1 0,104586| 0,088525 0,184342 0,1676p3  0,266315 507D
PPG 0,104586 1 -0,011772 0,173697 0,266747  0,155217 66669
SO1/S02 | ¢ 088525| -0,011772 1 046298 0452253  0,014438 15888
NE4SOG | 0184342| 0,173697]  0,46299 1 0,866262  0,098133 DI
NE4SOD | 0167663 0,266747] 0,452253  0,866262 1 0133135 7007
NESIG | 0266315 0,155217] 0,014438 0,098183 0,133135 1 605
NESID | 9305779 0,166369 -0,015843 0,086715 0,07714 0F§7 1
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Résumé

Le genreAcanthodactylusest celui qui caractérise le mieux les populatide lézards
du paléarctique occidental et saharienne. On re#to&galement quelques spécimens, en
Espagne et en Asie. Mais c’est surtout en AfriqueNadrd ou on rencontre le plus gros des
effectifs. Ce genre est considéré comme le plusiepé dans la famille ddsacertidae; il est
scindé en quatre groupeA. (erythryrus A. pardalis A. boskianuset A scutellatuy avec 38
especes énumérées dans l'encyclopédie des re(HildBL). Cette diversité est associée a
une variabilité morphologique importante au seis plepulations.

Aujourd’hui, la communauté scientifique s’accorde & fait que I'écologie de ces
especes reste mal connue. C’est pourquoi, noussagotrepris I'étude de la variabilité
phénotypique des caractéres morphologiques extedtaegiatre métapopulations de Iézard du
genre Acanthodactylusappartenant au group®e scutellatus.Nos échantillons, ont couvert
guatre différentes stations situées au SaharaiehgéAdrar ; El Oued et Ghardaia ; soit un
effort de collecte de N = 211 spécimens dont 15&sét 59 femelles. Nous avons pris en
compte 30 caractéres morphologiques dont 14 broués et 16 scalamétriques.

Les résultats révelent un dimorphisme sexuel péliepau niveau des caractéres de
taille et au niveau du nombre de pores fémorauxsqgat significativement plus développés
chez les males. Aussi, nous avons mis en évideneelf des 30 caractéres analysés sont
discriminants et permettent par leur combinaison cdeactériser la métapopulation de
Ghardaia. Ces descripteurs pourraient donc étliséupour statuer I'espece présumee qui
dance cas eshcanthodactylus dumerilissp.exiguu$. En revanche, la métapopulation de
Taleb Arbi semblerait, quant a elle, correspondéeanthodactylus scutellatus.

Les Mots clés: Lacertidés, sexe ratio, dimorphisme sexuel, almlité morphologique,
Analyses multivariées, Métapopulatiodssanthodactylusumerili et scutellatus

Summary

The genusAcanthodactyluswhich is that characterizes best the populat@igards
of the Westerner palearctic and Saharan. One fadds,some specimens, in Spain and Asia.
But it is especially in North Africa where one medargest of manpower. This genus is
regarded as most specious in the familyLatertidae it is divided into four groupsA(
erythryrus A. pardalisn A. boskianusandA. scutellatus with 38 species enumerated in the
encyclopedia of the reptiles (EMBL). This diversity associated with the significant
morphological variability within populations

Today, the scientific community agrees on the thet the ecology of these species
remains badly known. This is why, we undertook shedy of the phenotypical variability of
the external morphological characters, of four peépalations of lizards. That all belong to
the Acanthodactylusgenus pertaining to group. scutellatus Our sampled, four various
stations located at the Algerian Sahara are coveydrhr; El Oued and Ghardaia; that is to
say an effort of collection of samples N = 211 gpens including 152 males and 59 females.
We took into account 30 morphologicals charactersluding 14 biometrics and 16
scalamétriques.



The results reveal a perceptible sexual dimorplosnihe level of the characters of
size and on the level amongst femoral pores whighifecantly are developed in the males.
As, we highlighted as on 19 of the 30 analyzed attars are discriminating and allow by
their combination to characterize the metapopubattb Ghardaia. These descriptors could
thus be used to rule the supposed species whiatedzase ig\canthodactylus dumeri(ssp.
exiguu$. On the other hand, the metapopulation of Talebi Avould seem, as for it, to
correspond té&canthodactylus scutellatus

Key Words : Lacertidés, sex ratio, sexual dimonphisorphological variability, multivariate
Analyses, Métapopulation8canthodactylus dumerili and scutellatus.
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