Senckenbergiana Band 14 Nummer 4/3 Seite 235—239 | Frankfurta.M,, 3e. 9. 1932

Zur Verbreitung und Systematik einiger Lacerta-Formen
der Apenninischen Halbinsel und der
Tyrrhenischen Inselwelt,

Von Rob. Tllertens,

Frankfurt a. M., Senckenberg-Museum, Viktoria-Allee 7.

Mit 7 Abbildungen.
Inhalt:

Ilinleitung & 9 & 8 o s i @ & 2 & & & . i = z bap
[. Ligurien, Toscana und Toscanischer Archipel . . . . . . . 933
IT, Inseln Caprera und Toro (Saredinien) . . . . . . . . . 946

[II. Der siidliche Teil der Apenninischen Halbinsel . . . . . . 248

IV. Agadische und XKolische Tnseln . . . . . . . . . . . 258

Zusammenfassung . . . . . . . . . . . . . . . . 257

Erwiihnte Literatur . . . . . . . . . . . . . . . 28

Einleitung,

Drei verschicdene Sammlungen gaben den Stoll Tiir die vorliegende Arbeit
ab. Der Plan zu ihrer Verdffentlichung entstand, als ich vor einiger Zeit eine
kleine Sammlung suditalienischer Mauercidechsen vom Zoologischen Museum in
[Hamburg bekam, die Terr Dr. 5. DEGNER gelegentlich einer malakozoologischen
Sammelreise im Jahre 1925 zusammengebracht hatte. Einige Stiicke, die aus
den herpetolaunistisch noch recdhl wenig bekannten Gebieten der Apennini-
sclien Halbinsel stammiten, errvegien so sehr mein Interesse, daBl ich im Friih-
ling 1930 cine kleine Sammelreise nach dem siidlichsten Ttalien selbst unter-
nahm, um in Besitz von weiterem Material zu gelangen, das im Folgenden z. T.
cbenfalls beriicksichtigt ist. Schlieflich erhielt ich im Jahre 1931 vom Musco
Civico «i Storia Naturale in Genua ecine Anzahl italienischer Mauereidechsen
von den verschiedensten Fundorten, zumeist von Inseln: da audh dieses Material
unscre zoogeographischen wie systematischen Kenntnisse der Lacerta-IFormen
nicht unwesentlich vervollstiindigt, habe ich es in der vorliegenden Arbeit eben-
falls beriicksichtigt. Erwiihnt sind aus allen drei Sammlungen natiirlich stets
nur cdiejenigen Stiicke, die unsere Kenntnisse tatsiichlich in irgend einer Weise
erweilern.
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Die Gebiete, aus dem das hier untersuchtc Echsenmaterial stammt, sind fol-
cende. Der groBte Teil ist im siidlichen Ttalien cesammell, etwa siidlidh ciner
Linie, die den Golf von Neapel mit «dem Monte Gargano verbindet: nament-
lich ans dem adrviatischen Teile Siid-Haliens (Apulien), aber anch aus Kalabrien
sowie der Basilicata, kannten wir iiber «ie systematische Gliederung der dort
lebenden Lacerla sicula so gut wie nidhts. Vom zoogeographischen Standpunkte
bemerkenswert erwies sich insbesondere das Vorkommen einer editen Lacerfa
muralis in diesem Gebicte, Einige, leider sehr wenige Stiidce stammen ferner
von den Agadischen und Kolischen Tnseln, die zu Sizilien gehiren, Uber die
[Echsenfauna der Pelagischen FEFilande, die sich hier anschlieBt. habe ich auf
Grund eigener Sammeltiitigkeit schon frither (1926a) berichicet, so daB sie jetst
weiter nicht beriicksichiigt zu werden braudhit. Am inferessantesten sind aber
vielleicht die wenigen Stiicke. die aus dem Toscanischen Archipel vorliegen,
dessen Tidechsenfauna  bisher anerkwiirdigerweise ebenflalls durchaus unge-
niigend bekannt war, Sie ergeben ein auffallend diskontinuierliches Bild von
der Verbreitung einiger Lacerfa-Formen, Endlich kann jetzt anch die Beschrei-
bung der recdht bemerkenswerten halbmelanistischen Mauereidechse von dem
Filand Toro an der Siidwestkiiste Sardiniens gegeben werden; obwohl dieses
Geschopl seit vielen Jahren in der Literatur erwiihnt wird, hat es bisher nodh
niemand ausflithrlicher beschrichen,

Fiir Zusendung von Material habe idi meinen verbindlichsten Dank den
ITerren Prof. Dr. D. ViNciGuerrA und Prof. Dr. O. pE BeEavx in Genua sowie
Dr. E. DEGNER und Prof. Dr. G, DunckeEr in Hamburg zum Ausdruck zu
bringen. Die Abbildungen hat Tlerr R. MorL im Senckenberg-Museum ange-
fertigt, — Die im Folegenden mit G bhezeichneten Stiicke stammen aus dem
Genueser Muscum, die mit 1T aus dem Hamburger und die iibrigen aus meiner
Sammlung.

I. Ligurien, Toscana und Toscanischer Archipel.

Die Mauercidechsen des Toscanischen Archipels gehidren wie aul der
Apenninischen Halbinsel zwei grundverschiedenen Arten an: Lacerla
muralis (Lavrientt) und Lacerta sicula RarinesQue. Beide weisen in die-
sem Gebiete besondere Rassen auf, deren Ausbildung und Verbreitung
mit der Geschichte der alten Tyrrhenis innig zusammenhiingt Sowohl
im Tertiir wie im Quartiir haben sich durdh wiederholte Senkung und
Hebung des Landes verschiedene Teile der Tyrrhenis getrennt und
wieder vereinigt, bis ihr endgiiltiger Zerfall in die gegenwiirtig iibrig
eeblicbenen Reste erfolgte. Auf die wechselvolle geologische Geschichie
dieses Gebietes dst nun auch die teilweise ganz diskontinuierliche Ver-
breitung seiner Mauereidechsen zuriickzufiihren.

Betrachten wir zuniichst ganz kurz die gegenwiirtige Verbreitung
der Mauercidechsen aufl dem ligurisch-toscanischem Festlande. In Ligu-
rien herrscht iiberall Lacerfa muralis vor, und zwar im Gebirge in der
Nominatform, an der Kiiste in der briiggemani-Rasse. Lacerta sicula,
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die in ihrem norditalienischen Verbreitungsgebicte namentlich in der
Po-Itbene lebt und bis Turin geht, fehlt an der mediterranen Kiiste
Liguriens siidlich bis etwa Spezia vollig; von da ab kommt sie vor und
ist offenbar in ganz Toscana — in der campesiris-Rasse — allgemein
verbreitet, In Toscana ist Lacerfa muralis durvch die oben erwihnte
briiggemanni-Rasse vertreten; sie fehlt jedoch dem Monte Masoncello
gegeniiber Elba und dem Monte Argentavio gegeniiber der Insel Giglio.
Sowohl aul dem Masoncello wie dem Argentarvio. zwei kleinen, erst
in jungster Vergangenheit landflest gewordenen |, Inseln™, wird Laceria
muralis briggemanni durch Lacerla muralis insulanica crsctzt, Das ist
zoogeographisdi deswegen bedeutsam, weil die insulanica-Iform  vor
allem cine liir Pianosa und IKlba, also fiir Reste der chemaligen Tyr-
rhenis, iiberaus bezeichnende Eidechse ist. Man hat mit vollem Recht
darin den Beweis erblickt, dal? sowohl der Masoncello wie der Argen-
tario noch zuin Gebicte der alten Tyrrhenis gehoren.

Wenn wir nunmcehr die Verbreitung der Mauercidechsen auf den
dem IFestlande gegeniiberlicgenden Inseln untersuchen, so crgibt sich,
aul Grund des jetzt vorlicgenden Materials, folgendes Bild.

Gorgona: Lacerla muralis vinciguerrai.

Capraia: Lacerla sicula tyrrhienica.

Palmajola: Lacerta sicula subsp.

Ilba: Lacerla muralis insulanica, lacerla sicula campesiris.
Pianosa: Lacerfa muralis insulanica.

I'ormiche di Grosseto: Lacerta sicula subsp.

Giglio: Lacerla sicula (yrrienica.

Giannutri: Lacerta sicula (yrrhenica.

Monteeristo: Lacerla muralis tiliguerla, Lacerta sicula campestris.
Norsika: Lacerla muralis liliguerfa, Lacerla sicula campesiris,
Sarvdinien: Lacerla muralis liligsuerla, Lacerla sicula cellil.

Man ersicht daraus, dall Lacerta sicula nur zwei Inseln fehlt: Gor-
gona und Pianosa (einschlicltlich der Scuola bei Pianosa); Lacerta mura-
lis kommt dagegen aul Capraia, Palmajola, Formiche di Grosseto, Gig-
lio und Giannutri nicht vor. Die Maucrcidechsen Elbas stimmen mit
denen vom Monte Masoncello und Argentario, gegenwiirtig Teilen des
Festlandes, vollig iiberein; dal} Lacerla muralis insulanica auf Elba
sich  durdh cine besonders groliec Variationsbreite auszeidinet, wic
L. MoLLer (1922) gezeigt hat, ist zwar deszendenztheoretisch bemerkens-
wert, aber in zoogcographischer Beziehung unwesentlich. Auch dic
Mauereidechse PPianosas gehort dazu: dieses Eiland (mit einigen be-
nachbarten Klippen) unterscheidet sidh  jedoch von Elba sowie dem
Monte Masoncello und Argentario durch das FFehlen der Lacerta sicula.
Besonders bemerkenswert ist ferner, dall die Mauercidechse Monte-
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cristos (Lacerta muralis (iliguerta) nicht mit der von Pianosa bzw. Elba
iibereinstimmt, sondern mit der korsisch-sardischen Form. Am interes-
santesten ist aber die ISchsenfauna der beiden Inseln Giglio und Gian-
nutri aul der cinen Seite und der Insel Capraia aul der anderen. Ob-
wohl Giglio ganz dicht am Monte Argentario liegt, ist dic «dort lehende
Maucrcidedise eine andere: Lacerta muralis [ehlt, und Laceria sicula
kommt nicht in der kontinentalen Form (campestris) vor, sondern in
ciner besonderen Rasse ((yrrhenica), die in ciner ganz ihnlichen Aus-
bildung auch aul Giannutri lebt. Mit dieser Form scheint auch die Li-
dechse von Capraia iibercinzustimmen; aul jeden TFall ist die aunf Ca-
praia lebende Lacerla sicula durch ihre retikulierte Riickenzeichnung
grundverschieden von der korsischen oder toscanischen campestris., Was
schlicBlich die IEchse Gorgonas betrilft, so stelli sic wieder cine ende-
mische Rasse der Lacerta muralis dar, die sich von der festlindischen
Form nicht allzu weit entlernt hat; Lacerta sicula scheint dort zu fehlen.
FFassen wir das bisher Erorterte zusammen, so ergeben sich folgende
Tatsachen, die liir das Verstiindnis der Ausbreitung der beiden Mauer-
eidechsen-Arten im Gebiete der alten Tyrrhenis von Bedeutung sind:

1) Auf Inscln, aul denen besonders modiflizierte Rassen von Lacerla
muralis leben, fehlt Lacerfa sicula entweder ganz (Gorgona, Pianosa)
oder kommt in ciner nicht besonders dilferenzierten, d. h. audh auf dem
IFestlande lebenden Form vor (Elba, Montecristo, Korsika).

2) Aufl Inseln. wo ecine besonders ausgebildete Rasse von Lacerta
sicula vorkommt, [chlt Lacerta muralis (Giglio, Giannutri, Capraia;
vermutlich auch Palmajola und Formiche di Grosseto).

5) Nur hichst selten leben insular dilferenzierte Rassen der beiden
Mauereidechsen-Arvien auf der gleichen Insel (Sardinien; ferner die
Insel San Stefano bei Ventotene, vel. Mertens 1920b).

Meiner Ansichi ist man nun berechtigt daraus folgende zwei, zoo-
geographisch recht bemerkenswerte Schliisse zu ziehen. Zunichst: Lacerfa
muralis und sicula stellen zwei verschicden alte Stimme dar, die das
Gaebiet  der Tyrrhenis zu verschiedener Zeit besiedelt
haben. Sodann: in der tvrrhenischen Herpetolauna stellt Lacerta
muralis das dltere, Lacerla sicula das jingere Element dar.

Was insbesondere die Toscanischen Inscln betrifft, so haben wir uns
ihre Besiedelung mit Maucreidedchsen etwa folgendermalien vorzustellen.
Als zur Zeit der stirksten Meeresregression, olfenbar zu Beginn des
Plioziins, die Tyrrhenis mit Siidfrankreich und Ligurien und spiiter
wohl auch mit Toscana in Zusammenhang stand, war das tyrrhenische
Gebiet offenbar zunichst nur von einer Mauereidechsen-Art, und
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zwar der Lacerta muralis, bewohnt, die als Stammform der heutigen
insulanica- und (iliguerta-Rassen zu betrachten ist, wie das auch von
L. MurLer (1922, S. 154) angenommen wird. Dic allmiithliche Aufteilung
des Landes in Inseln und die damit Hand in Hand gehende Isolation
cinzelner muralis-Populationen begiinstigte die Differenzierung dieser
Lacerfa muralis in Rassen. 19 ist weiter anzunchmen, daB wihrend der
Transgressionsperiode im mittleren Pliozin ecinzelne Tnseln des Toscani-
schen Archipels zeitweise vom Meer iiberspiilt wurden, wodurch dicse
alten Bestiinde der Lacerta muralis an verschiedenen Orien (so z. D.
aul Giglio, Giannutri usw.) der Vernichtung anheim gefallen sind. Als
dann spiiter im Gebicte der alten Tyrrhenis cine Meeresregression er-
neut aultrat, dic vielleicht noch bis ins Quartir dauerte, vermochte auch
die jiingere und ausbreitungsfihigere Lacerfa sicula nach jenem Ge-
biete vorzudringen und nunmechr auch Sardinien zu errcichen. Gerade
Lacerla sicula campesiris war dazu besonders befihigt, weil diese Echse
auch heute nodh iiberall im Litoralgebicte von Toscana lebt und dort
vielfach — so 7z B. in der Alluvialebene, die den Monte Masoncello von
der Apenninischen Halbinsel trennt — die allein vorkommende ,,Maucr-
cidechse™ ist. Dal} Lacerta muralis insulanica heute jedenfalls bei wei-
tem nicht so ausbreitungsfihig ist wic Lacerfa sicula campesiris, be-
weist ihr isoliertes Vorkommen sowohl auf dem Monte Masoncello wic
dem Argentario: sic hat bisher nicht vermocht von «dort aus ihr Verbrei-
tungsarcal weiter auszudehnen, obwohl diese ,.Inseln®™ heute mit dem
Kontinent in landfester Verbindung stchen. Daher ist durchaus ver-
stindlich, dal} cin Teil der Tyrrhenis zur Zeit der letzten Meeresregres-
sion — also ctwa die heutigen Tnseln Giglio, Gainnutri und Capraia
— schr wohl mit Lacerta sicula, nicht aber erncut mit Lacerta muralis
besiedelt werden konnten, Wihrend dieser Zeit war Pianosa, wo nur
Laceria muralis lebt, vermutlich schon isoliert, da man sich sonst nur
schwer das I'chlen der Lacerta sicula aul dieser Insel erkliren kann.

Lacerta sicula campesiris hat sich in diesem Gebicte, auch nach sei-
ner allerletzten Aufteilung in Inseln in der jiingsten Vergangenheit,
nicht besonders differenziert. Nur auf Sardinien bildete sich Lacerta
sicula in dic celfii-Rasse und aul Giglio, Giannutri sowie Capraia in
die {yrrhenica-Rasse um. Thre Divergenz von der Ausgangsform ist
aber keineswegs so erheblich, dall ihre Ausbildung erst in der aller-
jiingsten geologischen Vergangenheit unmoglich erschiene. Denn sowohl
cellii wic tyrrhenica stellen sozusagen nur cinen Ausschnitt aus der
allgemeinen Variationsbreite der festlindischen Lacerta sicula dar. Ganz
im Gegensatz dazu stchen die beiden tyrrhenischen muralis-IFormen:
thre Divergenz von der kontinentalen Lacerfa muralis ist weit mar-
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kanter, und zu ihrer Ausbildung, besonders der filiguerfa-Rasse, waren
gewill weit erheblichere Zeitriume notwendig als zu der der an sich
ja ebenfalls stark zur geographischen Rassenbildung neigenden Lacerta
sicula,

Lacerta muralis muralis (l.AURENTI}

Material 2 g (G) Vittoria, Ligurischer Apennin: A. BorTraro X. 1916.
30,1 Q, 1 juv. (G) S. Stefano d’Aveto, Ligurischer Apennin; Dr. ANDREINT
[X. 1918.

Bemerkungen. Diese Stiicke, <die von «ler Nominatform nichi zu unter-
scheiden sind, hestiitigen die Mitteilung PERAccA’s (in BOULENGER 1920, S. 230),
daB in Ligurien die griine Lacerfa muralis briiggemanni nur an der Kiiste
lebt, withrend das Gebirge, oft schon von 100 m ab aulwiirts. von «der hraunen
Rasse bewohnt wird. Diese ist in den hisheren Lagen «ler Apenninischen TTalb-
insel offenbar viel weiter verbreitet als gewdhnlidh angenommen wird: so
diirfte gerade die Nominatform nodv in den Abruzzen und dem Monte Gor-
sano (BOULENGER (915, S. 147: 1920, S. 174) vorkommen. Dagegen halte ich
die braune Lacerfa muralis aus den kalabrischen Bergen fiir eine besondere
“orm, worauf ich kiirzlich hinzuweisen Gelegenheit hatte (1930).

Lacerta muralis briiggemanni BEDRIAGA,

Material Q (G) Tsola Tinetto, Golf von Spezia: G. Doria 17. XI. 1868,

Bemerkungen Das Stiick weist eine sehr stark ausgebildete séhwarze
Zeichnung aul der Ober- wie Unterseite auf. Bemerkenswert ist die Neigung
zur Aufteilung der Koplschilder: die Praclrontalia sind durdi ein unpaares
Schildchen voneinander geschieden: ebenso audh das Interparvictale vom Occi-
pitale; «as Frontonasale ist aul der linken Seite durdh ein, auf der rechten
durch zwei kleine Schildchien vom 1. Toreale getrennt. Durch 71 Schuppen in
ciner Querreihe [illt das Stiide aus der Variationsbreite dieser Rasse (51—65)
heraus und steht der nigriventris-IF'orm nahe.

Lacerta muralis vinciguerrai subsp. nov. (Abb. 1),

Typus. d ad, Musco Civico di Storia Naturale in Genua; Insel Gorgona,
Ligurisches Meer: Profl. R, GeEsTRO coll.

Material AuBer dem Typus noch ein © (G) vom gleidhen Fundort und
Sammler; jetzt im Senckenberg-Museum, '

Diagnose. Eine braune muralis-Rasse, geeeniiber der Nominatform durdh
stark reduzierte Zeichnung, die in der TMauptsache aus cinem, durdi winzige
schwarze Flecdkchen angedenteten Oceipitalband nnd einem ganz verschwom-
menen braunen Temporalband besteht, ausgezeichnet. Unterseite des ¢ mit
spiirlichen, aber markanten schwarzen IFledken.

Bemerkunoen, s ist aullallend, daB die Mauvereidechse der Tnsel Gor-
cona recht weitgehende Beziechungen zur Nominatform aufweist und nidht der
briiggemanni-Rasse nahe steht: denn trotz des konservierten Materials kann
man deutlich erkennen, daB ihre FFirbung im Leben brann und nicht griin
war. Bemerkenswert ist die Reduktion der Zeichnungselemente, da «ie Neigung
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sur Lolivacea”-Phase bei der edhilen muralis nur sehr selien in Erscheinung
tritt. Mit dem Typus (Abb. fa), der sich durdh den Mangel «es Oceiptalschild-
chens auszeichnet, stimmt das 2. Stiick (Abb. () in dem Farbkleide fast vollig
iiberein; nur die Baudiscite ist verschieden: wiithrend das Minnchen auf den

Abb. 1. Lacerta muralis vinciguerrai subsp. nov. Insel Gorgona; a @ (Typus),

b Q 2 nat. Grofle.

Ventralschildchen vereinzelte, aber duBerst kriiftige schwarze Flecken aufweist,
hat das Weibchen dort iiberhaupt keine Zeichnung; selbst die duBerste Reihe
der Ventralschildchen, die beim Minnchen sehr aullillig blau und schwarz ge-
leckt sind, entbehrt der Zeichnun

a3

i 2. 3 4. 5 6. 7. 8. ! 10, 1.

Gorgona, ¢ (Typus) 60 (537 152 89 7.7 58 25 10 28 21/22 29
o Q 35 — 125 7.6 59 60 27 [1 28 24/24 3
1. Linge von Kopl + Rumpf. — 2. Schwanzliinge. — 3. Kopllinge. — 4. Kopl-
breite. — 5. Koplhohe. — 6. Zahl der Riickenschuppen in ciner Querrcihe. —
7. Zahl der Baudhschilddien in ciner Lingsreihe. — 8. Zahl der Collarschildchen.

— 9. Zahl der Gularschuppen in ciner Lingsreihe. 10, Zahl der Femoralporen, —
11, Zahl der Lamellen unter der 4. Zehe.

Lacerta muralis insulanica BEDRIAGA.
Material. 1 o, 1s. ad. (G) Pianosa; Crocicra el Violante X. 1875. —
I © (G) Pianosa; G. Doria 5. T. 1898. — 1 Q (G) Scuola bei Pianosa; Crociera
della Corinna VITI. 1877.
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Bemerkungen. Die drei Exemplare von Pianosa, dem typischen Fund-
ort dieser bemerkenswerten [Echse, stimmen mit der Beschreibung, die L. MULLER
(1922, 5. 118) fiir diese Form gegeben hat, gut iiberein. Auch das halbwiichsige
Stiick (Kopl + Rumpfl: 42 mm) zeigt die charakteristische schwarze Netzzeich-
nung «diescr Rasse. Bei dem ausgewachsenen Minndien ist «ie Retikulation so
intensiv, dalt die griinliche Grundfarbe nur als kleine Fledichen iibrig geblichen
ist, Bei «em Stiick von der Seuola, einem @, ist dic Netzzeichnung weniger
deutlich ansgebildet als bei dem topotypischen Q1 wiihrend sein Vorderriicken
cine blaugriine Grundflarbe aufweist, ist der Hinterriidcen briiunlich cetint.
ls weicht also sowohl in «der Firbung wie in der Zeichnung etwas von den
von L. MULLER (a. a. O. S. 119) beschriebenen Eidedisen der Scuola hei Pia-
nosa ab, Ob «der Sewola-Population ein besonderer Namen zukommt, modchte
ich daher nicht entscheiden.

Lacerta muralis tiliguerta GMELIN,

Material 1 & (G) Monteeristo; Crociera della Corinna 8. TX, 1877,

Bemerkungen. Von der kleinen Tnsel Montecristo, ostlich von Korsika,
witr bisher nur Lacerta sicula campesiris bekannt. Unter einigen  Mauer-
cidechsen aus der Sammlung T EIMER’s (Zool. Tnst. Tiibingen), die ich vor
ceiniger Zeit zu untersuchen Gelegenheit hatte. Tand ich aber auch die korsisch-
sardische filiguerfa mit der Fundortangabe Monfeeristo®. Nunmehr liegt mir
cin 2. Stiidk der gleichen Form von Monteeristo vor: es stimmt mit meinem’
korsischen [iliguerfa-Material durchaus iiberein.

Lacerta sicula campestris (BETTA).

Material. 1 & (G) Monteeristo: Crociera della Corinna 8. TX. (877,

Bemerkungen. Dieses Stiick zeigt cine recht stark entwidcelie schwarze
Fleckenzeichnung, die aul dem Riidken drei Liingshiinder bilden: die Dorsal-
streifen (Grundlarbe) sind ziemlich schmal. — Im Sendkenbere-Museum  he-
lindet sich jetzt auch je cine kleine Serie «der Lacerla sicula campesiris von
Elba und dem Monte Masoncello {eoll. L. MULLER). An der Kiiste Liguriens
geht diese Echse nérdlidh etwa bis Spezia, woler ich ehenfalls einige Stiicke
untersuchen konnte, Von Forte dei Marmi hei Carrara besitze ich eine hiibsdhe
Serie der campestris, die ich. Herrn Prof. pE BEAUX verdanke.

Lacerta sicula subsp.

Material 3 s ad. (G) Isolotto di Palmajola: P. IFalanea XI. 1915, —
50, 1 Q (G) Formiche «li Grosseto, Crocicra delly Corinna 21, VITIL 1877,

Bemerkungen, Tm AnsdiluB an Lacerta sicula campesiris scien hier
einige Mitteilungen iiber die Mauercidechsen von zwei Inseln bzw. Tuselgruppen
des Toscanischen Archipels — von Palmajola und Formiche di Grosseto —-
gemacht, die zweilellos von der campesfris-I'orm abzuleiten sind, deren ge-
nauere Determination aber erst aul Grumd eines umlangreicheren Materials
moglich sein wird.

Die drei Stiidke von Palmajola — zwischen Elba und dem Testlande
gelegen — sind halbwiichsig. Thr Farbkleid macht insofern einen recht cigen-
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tiimlichen Eindrudk, als «ie Zeichnung, bis auf geringe Spuren «les hellen Supra-
ciliarstreifens, verschwunden ist. Die Tiere sind infolgedessen ganz einfarbig,
diister olivgriin: selbst dic Bauchscite ist ziemlich dunkel (blaugrau) getont.
[Sine derartige Firbungsphase wird bei italienischen Lacerla sicula campestris
im Allgemeinen nicht beobadhitet. Aber auch durvdh die héheren Schuppenzahlen
kann die Palmajola-Iichse nicht ohne weiteres zu campestris gestellt werden:
withrend die Zahl der Dorsalschuppen in einer Querrcihe bei campesiris zwi-

schen 50 und 67 schwankt, hat nur ecin Stiicdk von Palmajola — offenbar cin
Q wie ans «er hohen Zahl der Bauchschilddhen-Querreihen zu schlieBen ist —
58 Schuppen: die beiden anderen — vermatlich zwei @ — haben 68 und 77

Schuppen (vel, auch tabellarische Ubersicht am Schluld «ieses Abschnittes).

Unter den vier Echsen von Formiche di Grosseto belindet sich ein
vollig zeichnungsloses Studk, ¢in . Die beiden anderen o haben eine schr
intensive schwarze Zeichnung aul griinem Grunde, die [iir diec Nominatform
der Lacerfa sicula schr charakteristisch ist; bei ecinem. Stiids ist «las schwarze
Oceipitalband allerdings villig kontinuierlich, nicht aus cinzelnen Flecken be-
stehend. Bei dem © ist dic Riickenzeichnung ctwas schwiicher ausgebildet. Alle
vier Tiere stellen ecine recht grofie, robust gebaute Tnsclforn dar, und ich mochte
sic nicht ohne weileres mit campestris identilizieren, obwolhl die Schuppen-
zahlen in die allgemeine Variationsbreite der letzteren [allen. Bemerkenswert
erscheint mir die — fiir viele insulare Kriechticre recht bezeichnende — Nei-
cung zur Aullosung bestimmter Kopfschildchen in mehrere; namentlich das
Occipitale und «as Interparictale werden davon in weitgehendem Male be-
troffen. Das © hat z. B. nicht weniger als 3 unregelmiiflig angeordnete Occi-
pitalschildchen.

1. 2, 3. 4. 5. 6. i S.

Palmajola, O 44 SS 58 29 10 26 20/19 23
’ 3 45 91 7 25 12 2z 21/21 25

. g 48 — 68 25 12 30 22/21 25
Formiche «i Grossceto, @ 75 143 63 24 [0 29 19/19 o7
- o 73 127 6O 25 9 28 19/19 27

. g 7 — 65 2 (2 27 o2t —

- CF' 65 - 62 28 9 a7 22/21 26
[. Linge von Kopf -+ Rumpf. — 2. Schwanzlinge. — 3. Zahl der Riicken-
schuppen in einer Querreihe. — 4. Zahl der Baudhschildchen in einer Lings-
reihe. — 3. Zahl der Collarschilddien. — 6. Zahl «er Gularschuppen in einer
Liingsreihe. — 7. Zahl der Femoralporen. — 8. Zahl der Lamellen unter der

4. Lehe.

I%s ist anzunchmen, daB diese beiden Lacerfa-Populationen besondere Insel-
rassen darstellen: doch erscheint miv ihre Benennung schon jetzt, aufl Grund
cines nidhi ausreichenden Materials, nicht wiinschenswert, Einen cigenen Rassen-
Namen, Lacerta sicula tyrrhenica, verdienen dagegen mit Sicherheit die Echsen
von «len Toscanischen Tnseln Giglio und Giannutri; auch die Mauereidechse der
[nsel Capraia stelle ich vorldulig dazu.



Lacerta sicula tyrrhenica subsp. nov. (Abh. 2).

Typus. Q ad., Sendienberg-Museum in Frankfurt a, M. Ny, 22129; Tnscl
Giglio, Toscanischer Archipel; G. Dorra 1907, in Tausch 1931 erhalten vom
Museo Civico di Storia Naturale in Genua.

Material AuBer dem Typus noch 11 Exemplare: 2 & vom gleichen IFund-
ort und Sammler im Sendkenberg-Museum. — 3 & (G) vom eleichen Ifundort
und Sammler. — 2 7, | Q (C ] [nsel Giannutri; Crociera el Violante 16, VIIT.
1879. — 2 &, 1 Q (G) Tnsel Capraia: D. J. Caprra VI, 1931,

Diagnose. me kleine Tnselrasse (Kopl + Rumpl nidht iiber 70 mm),
die drei ganz verschiedene Zeichnungsphasen aulweist: cine sehr markante
schwarze Netzzeichnung oder cine hellbraune, wenig auffiillige oder villige
Zeichnungslosigkeit. Von der geographisch benachbarten eam pesfris-Form durdh
die ganz verschiedene Zeichnung, die gar keine Neigung zur Liingsstreifung auf-
weist, und durch hishere Schuppenzahlen (62—82, bei campestris 50—67), von
der sardischen ceftii-IF'orm durch geringere Kirpergrofe und durdh eine ganz
andere Variationshreite der Zeichnoung (vor allem durdh sehr hiinfiges Aultreten
der zeichnungslosen Phase) verschieden,

Bemerkungen. Diese Eidechse hat ausfiihrlich zuerst BOULENGER (1915)
beschrieben; er hat 85 Exemplare von der Tusel Giglio untersucht und sie als
wLacerla muralis var, (iliguerfa” bestimmi. Seine Angaben sollen im Folgen-
den zur Kennzeichnung dieser Form teilweise herangezogen werden, Es han-
delt sich um eine kleine Rasse. Die Kopl 4+ Rumpfl-Linge der drei grifiten
Minnchen, «die BouLENGER vorlagen, schwanlkt zwischen 67 und 70 mm, die der
drei groBten Weibdien zwischen 60 und 65 mm. Dagegen belriiel die GriBe
(Kopf 4+ Rumpl) der sardischen ceifii, mit derv {yrrhenica in der Htilﬂ\ oezeich-
neten (retikulierten) Phase iibereinstimmt, 72—87 (") bzw. mm Q]
Die Zahl der Riickenschuppen in einer Querreihe variiert hei dem \m'h{',s:{*m]{‘n
Giglio-Material zwischen 70 und 82 (nach BouLENGER gewdhnlich zwischen 69
und 75); bei den Giannutri- und Capraia-lichsen ist die Zahl geringer. Bou-
LENGER gibt [iir das von ihm studierte Material 20—28 (gewdshnlich 23—206)
FFemoralporen und 30—37 (gewdhnlich 31—36) Lamellen unter der 4. Zehe an.
Das von mir untersuchie Material von Giglio, Giannutri und Capraia weist
folgende MafBle und Schuppenzahlen auf.

1. 2, 3. 4, 2 0. 7. 8. 9. 10. 11,

Giglio (Tvpus), QO 62 129 137 80 68 70 30 (2 27 2522 30
" g 65 142 16.7 98 8.1 82 26 12 30 24/24 32
. g 62 — 165 93 78 79 24 14 29 27/23 3{
o g 62 — 162 95 82 74 25 12 133 25/26 33
- g 55 1435 151 89 75 77 25 {0 30 26/26 54
.“ g 52 — 142 84 65 73 25 {2 31 28/28 353
Giannutri, g 6% — — — — 67 24 — 95 9i/22 _
N g — — — — — 62 24 — 28 2525 —
. Q — - - — — 2 20 . 26 25/25 .
Capraia, g 61 — 160 99 85 7 25 12 34 24/26 33
i o 61 152 158 97 84 68 25 12 27 922/22 23
. Q 54 — (21 75 62 68 30 12 27 2425 30

Erklirung s. S. 241,
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Was nunmehr «ie Zeichnung betrifft. so ist ¢s sehr auffillig, dal bei diesen
Fidechsen, die doch innerhalb des Verbreitungsarcals von Lacerta sicula cam-
pestris vorkommen, sich eine iiberaus markante Retikulation ausgebildet hat;
undd zwar stimmt diese Zeichnung mit der der cellii-Rasse iiberein (Abb. 2a).
Aber von cellii lift sich (yrrhenica durch die Varviationsbreite der Zeichnung
unterschieiden, Wiihrend niimlich bei Lacerfa sicula ceflii auf Sardinien wie
Siziliecn das Netzwerk auf dem Riidien stets sehr deutlich ausgepriigt zu secin

Abb. 2. Lacerla sicula (yrrhenica subsp. nov. Insel Giglio; a © (Typus),
b und ¢ &. 4 nat. Gr.

pllegt und die zeichnungslose Phase nidht vorkommt — unter sehr groem Mate-
rial von eellii, <das ich iny Laufe der Jahre gesechen habe, belindet sich ¢in ecin-
ziges Stiide ohne Zeichnung, das idi in Sizilien (Mazarra del Vallo) erbeuten
konnte —, ist sic gerade bei fyrriienica iiberaus hiiulig (Abb. 2¢). Auf der
Insel Giglio gehoren nur 40% der Population der deutlich gezeichneten
seelti“-Phase an, wiithrend bei 60% die Netzzeichnung entweder undeutlid: ist
(21,18%) oder ganz Tehlt (38,82%), sofern ein Schluft aul Grund «er Befunde
BouLENGER's an 85 Individuen aul die gesamic Inscl-Population gestattet ist.
Diese drei Zeidimungsphasen werden durch Abb. 2 a—e veranschaulicht. Még-
licherweise ist «ie intermediire Phase, mit undeutlicher Zeichnung (Abb. 2b),
hybrider Natur; bei anderen sicula-Populationen, bei denen vollig zeichnungs-
lose Tndividuen iiberhaupt nicht oder ganz selten beobachtet werden, scheint
allerdings der verblaBte Zeichnungstypus auch als selbstiindige Mutation auf-
zutreten. Dalt dic Tendenz zur Zeichnungslosigheit bei Tnsel-Reptilien aulfal-
lend hiiufig ist, habe ich im anderen Zusammenhange kiirzlich betont.



Auch auf dem benachbarten Filand Giannutri scheint «die Mauereidechse
eanz iihnlich zu variieren wie aul Giglio, Von den 3 Tndividuen, die mir vor-
licgen, ist bei einem die Zeichnung stark reduoziert, wihrvend sie bei den bei-
den anderen deutlich ist; das Netzwerk ist allerdings nicht so vollkommen aus-
gebildet wie bei den Giglio-Tieren, indem «ie Zeidhnung etwas auch an «ie
Nominatlorm der Lacerfa sicula crinnert. Sehr deutlich retikuliert sind da-
cogen wieder die 3 Exemplare der Insel Capraia; von der entsprechenden
Zeichnungsphase der topotvpischen fyrrhenica sind sic nicht zu unterscheiden.

Wie aus zoogeographischen Bemerkungen zu diesem Kapitel zu ersehen ist,
kann Lacerta sicula tyrrhenica nicht von eeflii abgeleitet werden, Sie stammt
offenbar direkt von der kontinentalen campesfris ab und hat sich aufl einem
abgesonderten Areal selbstiindig weiter entwidkelt.

Lacerta lepida lepida DAUDIN,

Bemerkuneen Uber das Vorkommen der Perleidechse in Ligurien 6st-
lich von Genua verdanke ich Herrn Profl. pE Bravx die Mitteilung, dalB sich
im Museco Civico di Storia Naturale in Genua ein schones Stiidk «lieser Fchse
in Alkohol belindet, das im Okiober 1868 zwischen S, Margherita und Portolino
erbeutet worden ist. Seine Gesamtliinge betriigt 460 mm: davon kommen auf
den Schwanz 270 mm. Jetzt ist vielleicht die miichlige Fchse in diesem Ge-
hiete verschwunden.

I1. Inseln Caprera und Toro (Sardinien).

Wihrend die Insel Caprera, die ich selbst einmal besucht habe, in
threr Eidechsenlauna kaum irgend welche Besonderheiten bietet, stellt
diec Toro-Edise, wie zu erwarten, cine neue Form dar. Beide Insel-Popu-
lationen gehoren zu Lacerta muralis. nicht zu sicula. Aulier der Mauer-
cidechse scdicinen aul Toro keine Reptilien mehr vorzukommen, Auf
der benachbarten Tnsel Vacea fehlt die Gattung Lacerfa moglicherweise
iiberhaupt: die Eidechsenfauna besteht dort in der Hauptsache aus Phyl-
lodactylus europacus Grxiz und Chalcides ocellatus liligugu (GMELIN).
Nach Lorn Litrorp (1875) sollen aul Vacca auch. Schlangen leben.

Lacerta muralis tiliguerta GMELIN,
Material. 1 & (G) Insel Caprera b. Sardinien; Crociera del Violante
12. X. 1876.
Bemerkungen, Gegeniiber dem sarvdischen filiguerfa-Material zeichnet
sich dieses Stiidke durdh eine mehr verloschene Zeichnung aus, die aber alle
charakteristischen Merkmale dieser Rasse aufweist.

Lacerta muralis toro subsp. nov. (Abh. 3).

Tvpus. & ad., Museo Civico di Storia Naturale in Genua: Insel Toro,
Siidwest-Sardinien: Crociera del Violante 19. VITI. 1875,

Material AuBer dem Typus nodi 53 Exemplare, 1 Q ad. und 2 juv., vom
gleichen Fundort und Sammler. Das © Dbefindet sich jetzt im Sendkenberg-
Museum in Franklurt a. M.
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Diagnosec. Eine ziemlich kleine halbmelanistische Rasse, die mit Lacerfa
muralis (iliguerla am nichsten verwandt ist. Sie unterscheidet sich von dieser,
namentlich im minnlichen Geschlechte, durch ecine iiberaus intensive Ausbil-
dung der schwarzen Zeichnungselemente, die die Grundfarbe bis aul Kkleine
helle IMledichen verdriingen Kionnen, sowie durch stark entwickelte schwarze
Flecken aul der Bauchscite. Beim Weibchen ist die Neigung zum Melanismus
zwar vorhanden, aber nichi so ausgesprochen wie beim Minnchen.

Abb. 3. Lacerfa muralis toro subsp. nov, Inscl Toro; & (Typus). 4 nat. Gr.

Bemerkungen. Der [abitus und die Beschuppung stimmen im Allge-
meinen mit der sardischen liliguerfa-IForm iiberein. Die Oberseite des Minn-
chiens ist tielschwarz mit vielen Kleinen Fledichen von blaBgriinlicher Féarbung,
die die Grundfarbe repriisenticren. Die bei der filiguerfa-FForm meist so auf-
fallenden Supraciliarstreifen sind nur aul dem Nacken und Vorderriicken er-
kennbar (Abb. 3). Die gesamte Unterscite ist bldulich mit vielen schwarzen
Fleckchen: «ie heiden iuBeren Baudhschildchen-Reihen sind im Leben offenbar
aubBerdem intensiv blau getont. Auch die Achselgegend schient im Leben mehrere
blaue Fleckchen aufzuweisen. Die Firbung und Zeichnung des Weibchens ist
ihnlich; nur ist der Melanismus weniger ausgepriigt, indem «<ie Supraciliar-
streifen kontinuierlich verlaufen und die helle Grundfarbe stirker zum Aus-
druds kommt. Auch beim Weibdhen ist die Unterseite mit zahlreichen schwarzen
I'leckchen verschen, Die Jungticre sind — vielleicht bis auf die etwas stiirker
gefledite Kopfunterseite — von der savdischen ceffii-Form nicht zu unterscheiden.
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1. 24 3. 4. 5. 0. 7. S. 9. 10.  11.

Toro, & (Typus) 9 — 156 97 78 70 26 (1 28 21/21 30

. Q 59 102 127 7.8 6.0 74 28 (1 32 9393 30
Erklirung s, S, 241,

Wie viele andere mediterrane Lacerta-Formen, die anl kleinen Scoglien

(@]
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leben, zeidhnet sich audy diese Form «durch eine Tendenz zum Melanismus aus,
der durch eine Verstirkung der Zeichnungselemente, nidit durdh Verdiisterung
der Grundfarbe zustande kommt. Die Toro-Echse erinnert dadurdh, Dhesonders
im miinnlichen Geschledit, an die aul den Pelagisdien Inseln Linosa undd Lam-
pione lebenden Maunercidedhsen; namentlich von Linosa besitze ich einige Stiidke,
die der Toro-Echse duBerst iihnlich sind.

Die Mauereidechse «er Insel Toro ist in der Literatur bereits verschiedent-
lich erwiihnt worden, so z. B. von Lorp LiLrorD (1875, S. 34) und Pavesi
(1873, S. 418); aul den melanistischen Charakter thres Farbkleides hat als erster
wohl Gicrionr (1878, S. 97) hingewiesen. Aber iiber ihr Aussehen sowie iiber
ihre systematische Stellung war bisher merkwiirdigerweise nichts bekannt ge-
worden. Sowohl nach LorD LILFORD wic nach PAVEST muB dic Toro-Population
iiberaus individuenreich sein. AuBer Lacerfa muralis leben aufl dem Eiland
Toro, von terristrischen Wirbelticren, nodh sehr zahlreiche Faleo eleonorae.
Als Teinde der Eidedhsen scheinen sie iibrigens gar nicht in Betracht zu kom-
men: denn Lorp Licrorp fand ihre Kripfe stets mit Insekten angefiillt, und
nur in einem c¢inzigen Falle konnte er darin einen [Full eines kleinen Vogels
nachweisen. Als eine ,.Schutztracht™ diirfte also das Farbkleid von Lacerfa
muralis {oro bedeutungslos sein. Die Insel Toro mult iibrigens auch im TToch-
sommer ein reiches Inscktenleben aufweisen: die Migen der von mir unter-
suchten lidedhsen waren meist mit Ameisen prall gefiillt: Pflanzenrveste fehl-
ten durchaus,

II. Der siidliche Teil der Apenninischen Halbinsel.

Dal} der Siiden der Apenninischen IHalbinsel, namentlich Apulien,
Basilicata und Kalabrien, in herpetologischer Beziehung noch immer
ungeniigend bekannt ist, zeigt das erst jetzt dort mit Sicherheit nach-
gewiesene Vorkommen der echten Lacerta muralis, von der man bisher
annahm, dal} sic im Siiden Ttaliens iiber den Monte Gargano und Cam-
panien nicht hinausgehe. Da Lacerla muralis dort ausschlicBlich auf
das Gebirge beschrinkt ist, scheint es sich um ein Reliktenvorkommen
zu handeln. Bemerkenswert ist, dal} die kalabrische Lacerta muralis
nicht die geringste Ahnlichkeit mit den mitielitalienischen nigriventris-
und briiggemanni-Rassen hat, sondern am nichsten der auch in Mittel-
europa lebenden Nominatform stehl. Im FFolgenden wird nun weiter
gezeigt, dal} auch Lacerfa sicula in Stditalien nichi, wie bisher ange-
nommen, durchweg der siidapenninisch-peloritanischen Nominatform an-
gehort; vielmehr kommt dort merkwiirdigerweise auch die campes(ris-
Form vor, die bisher nur von Nord- und Mittelitalien sowie dem nord-
adriatischen Kiistengebicete bekannt war. Allerdings hat Lacerta sicula
campes(ris in Siiditalien nur eine recht beschriinkte Verbreitung, indem
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sic dort dem zentralen Teile sowie dem tyrrhenischen und ionischen
Niistengebiete [ehlt; nur an der adriatischen Kiste Siiditaliens, dort
aber bis zum siidlichsten Zipfel Apuliens, kommt sic vor.

Dic zoogeographisch wichtigen Maucrcidechsen des Monte Gargano
sind wicderum durveh zwei Arten vertreten: durch Lacerta muralis (viel-
leicht in der Nominatlorm) und Lacerta sicula. Besonders Lacerta sicula
ist interessant, weil sic in der Beschuppung zwar mit der campestris-
Form iibereinstimmi, in der Zeichnung aber, wenigsiens bei vercinzel-
len Individuen, audy cine gewisse Xhnlichkeit mit Lacerta sicula ragu-
sae aulweist. Wice Werrstiain kiirzlich in ciner Arvbeit (1931) crncut
dargestellt hat, zeigt seine ragusae-IForm, die nur in Ragusa (Dubrov-
nik) vorkommt, Bezichungen zu den siidapenninischen und insular-siid-
dalmatinischen sicula-I'ormen. nicht zu der nordadriatischen campesiris.

Lacerta sicula ragusae wiire demnach zweilellos als letzter Vorposten

der aul der alten adriatischen Kiistenlinic — von Monte Gargano iiber
Pelagosa und Cazza bis Ragusa — verbreiteten Lacerta sicula-Popu-

lation aufzufassen. Dal} Lacerfa sicula ihr Vorkommen in Ragusa einer
Finfiihrung durdh den Menschen zu verdanken habe, halte ich ebenso
wic Werrstiin [iir hichst unwahrscheinlich.

.;h-!
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AbDb. 4. Lacerfa muralis breviceps BOULENGER: a ', PaBhohe bei San Fili
(zwischen Paola und Cosenza), Kalabrien; b Q, Monte Oliveto, Sila, Kalabrien.

¥ nat, Gr.
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Lacerta muralis breviceps BoOULENGER (ADbb. 4).

Material 1 & (I) PaBhohe bei San Fili, 750—800 m TI., zwischen Paola
und Cosenza, Kalabrien; Dr. E. DEGNER 22, IX. 1925, — 2 Q@ (G) Monte Oli-
veto, Sila; C. CONFALONIERT 1929; davon eins jetzt im Sendienberg-Museum.

Bemerkungen. Das Stiide von San Tili (Abb. 4a) habe ich bereits 1930
kurz erwiithnt. Tn der Zeichnung stimmt mit diesem audh das halbwiichsige
Weibchen vom  Monte Oilveto iberein. Das andere, erwadisene Weibdien
(AbDb. 4b) weist dagegen cine sehr markante longitudinale Streifung auf, dic
aus schr scharl ausgepriigten hellen Supraciliar- und Subocularlinien besteht,
zwischen denen sich ein schwarzbraunes Temporalband  befindet: audi das
Maxillarband sowie — besonders aufl «dem Vorderriicken — das Parietalband
sind vorhanden, das Occipitalband dagegen nur durch cinige wenige Fledkdhen
angedeutet; Koplunterseite und Brust schwarz gelledkt.

. 2 3. 4. 5. b. Fil 8. 9, 10. 11.

.

San I'ili, g 56 — 132 (0.0 8.1 358 26 9 23 18/20 28

Monte Oliveto, Q 55 91 11,7 75 62 51 28 {1t 21 17/16 22
. . Q 44 — — — — 47 20 9 22 (6/16 25
lorklirung s, S, 241,

Abb. 5. Lacerla sicula campestris (BETTA); o o, Brindisi; b Q c juv.
Otranto, Apulien. ¥ nat. Gr.
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Lacerta sicula campestris (Berra) (Abb. 5).

Material 1 o, 4 Q juv. (H) \Imlt{‘ S. Angelo, 900 m 11, Gargano:
Dr. [£. DEGNER 6/8. X, 1925, — 1| &, 1 Q, 1 juv. (G) Monte S. Angelo, Gargano:
C. ConravonNieErr VIII, 1929, — 3 ¢ (1) Mdnrrv-(]ml[u, Gargano: Dr. £, DEGNER
7. IX. 1925, — 3 7, 4 Q (1) Brindisi; Dr. . DEGNER [5/16. TX. 1925, — 1| Q.

juv. (G) Otranto; C. ConraroNiErt VII. 1929,

Bemerkungen, Schon ein flichtiger Blide auf das vorliegende Material
zeigt, daBl es nidht zur Nominatform gehért, sondern zur campestris-Rasse.
Denn die Zeichnung  weist cine deutliche Neigung  zur  Liingsstreifung auf
(Abb. 5a, 6): retikulierte oder quergebiinderte Stiicke kommen liberhaupt nicht
vor, ehensowenig die ,olivacea”-Mutation, wice das ja gcran-(lv fiiv die campestris-
Rasse charakieristisch ist. Das Occipitalband ist entweder kontinuierlidh oder
aber aus einzelnen sdiwarzen FFlecken bestehend: «lie Dorsalstreifen (Grund-
farbe) sind zumeist breit, Parvictalbiinder meist deutlich, aber selien kontinuier-
lich, Supraciliar- und Suobocularstreilen, Temporal- und Maxillarbiinder bei
den weiblichen Tieren Tast immer deutlich erkennbar. Eine besonders mar-
kante Lingsstreiflung haben  die Jungtiere: das  junge Stiick aus Otranto
(Abh. 5¢) erinnert durdh seine Lingsstreifen fast an cinen jungen Acantho-
daclylus. —

Die Korperform und die Beschuppungsmerkmale bestiitigen, dal es sich bei
den Fidedisen aus dem adriatischen Kiistengebiete Siiditaliens um ecampestris
handelt. Die Gesamtgrofle ist gering; die Kopl- und Rumpllinge crwachscener
Tiere variiert zwischen 65 und 69 mm (bei der Nominatform bis 90 mum); der
Kopfl ist flacher als bei der Nominatform, der Schwanz kiivzer. Die Zahl der
Dorsalschuppen in ciner Querreihe schwankt bei den Minnchen zwischen 58 und
67 (Mittelwert 62), bei den Weibchen zwischen 51 und 67 (57): der Mittelwert
[iir das gesamite Material betriigt 59, Diese Zahlen stimmen mit der von
BouLeENGER (1920, S. 193) angegebenen Variationshreite der Schuppenzahlen
fiir campestris (50—07, gewohnlich 53—62) iiberein. Es ist sicher, daBl die von
diesem Autor (a. a. O. S. 206) vom Monte Gargano und von Lecce in Apulien
genannten Exemplare der . Lacerla muralis var. albiven(ris” cbenfalls zu cam-
pestris gehiorven, wie audh dia niedrigen Schuppenzahlen zeigen.

1. 2. 3. 4. 5. b. 7 8.
Otranto, @ 62 - 58 28 9 24 20/20 25
Brindisi, g 69 119 62 2 {10 27  24/24 29
" o 60 e 63 24 i1 20 23/22 26
, g 50 — 67 24 1L 30 24/24 28
. Q 4 — 60 29 9 27 2020 2
” Q 43 - 67 26 5 26 21/22 27
. O 44— 2 27 10 25 20/21 29
" (‘) 41 - 51 20 9 27 19/20 25
Monte S. Angelo, of 65 — 65 26 9 26 ?7/20 27
i 5 (P 69 - 62 28 10 28 23/22 s
" " Q 65 — 52 27 10 a7 23/23 —
" - Q 57 == 60 258 10 28 19/20 28
5 i Q 60 — 75 29 8 25 19/17 26
5 . o 65 - 58 25 9 24 20/20 24
. . Q 52 — 59 27 12 3 2323 2
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1 o 3. 4. 5. b. 7. 8.

Manfredonia, Q 55 — 54 557 10 24 20/20 26
" Q 48 — 50 27 10 24 20/20 28
o g) 43 — 53 29 9 27 20/19 27

lirklirung s. S, 243,

Lacerta sicula sicula RAFINESQUE (Abb. 6, 7).

Material 12 &', 10 Q Tarent: R, MERTENS (1. V. 1930, — | d, 1 (;" (1)
Metapont; Dr. E. DeEGNER 19. IN. 1925, — {1 d, 10 Q Reggio di Calabria:
R. MERTENS 14, V. 1930. — 5 &, 2 (F) zwischen Palmi und Bagnara, Kalabrien:
R. MerTENS 8. V. 1950, — { juv. (H) Falconara. Albanese, zwischen Paola wnd
Cosenza; Dr. I DEcNeEr 22, IX. 1925, — 6 o, 6 Q San Iili, 600—800 m II.
zwischen Paola und Cosenza: R. MERTENS 21. V, 1930, — { juv. (H) Castiglione,
20 km nordlich Cosenza: Dy, I8, DEGNER 22, TX. 1925, — 2 Q. i juv, () Co-
senza; Dr. IS, DEGENER 20/29, IX. 1925, — (0 o, 12 Q Crati-Tal bei Cosenza:
R. MERTENS 20. V. 1930. — 4 &', 7 Q Rogliano, R. MErTENS 22, V. 1950. — | C
(G) Monte Oliveto, Sila: (. CONFALONIERT 1929, — 5 ', 4 Q. 8 juv. (H) Sapri,

Golf von Policastro: Dr. 5. DEGNER 6. X, 1925, — | juv, (H) Lagonegro 500 m
., Basilicata; Dr. . DEGNER 10. X, 1925, — | Q, 1 juv. (I) Sala Consilina,

Val di Diano; Dr. E. DEeyer 13, X, 1925, — 2 d"'. [ Q, 4 juv. (1) Pignola D.

Abb. 6. Lacerla sicula sicula RAFINESQUE. Tarvent; a und b 2 g, ¢ und
2 Q In je zwei Firbungsphasen. % nat. Gr.



— 253 —

Potenza 830—900 m. [1., Basilicata: Dr, I5. DEGNER (5, X, 1925, — | &, 2 juv.
(1) Rionero, Basilicata; Dr. 5. DEGNER 16. X. 1925, — 2 &, | Q, 2 juv. ()
Monte Vulture, Basilicata: Dr. I5. DEGNER 7. X. 1925,

Bemerkungen, Die Eidechsen von Tarent sind insofern sehr bemer-
kenswert, als sie etwa in «der Mitte zwischen der campestris-Rasse und der
Nominatform stechen. Tn der IFirbung und Zeichnung ist viel Ahnlichkeit mit
campestris vorhanden, indem die longitudinale Anordnung der Fleckenbéinder
sehr «eutlich ist und — besonders bei den Weibchen — «ie hellen Supraciliar-
und Subocularstreifen oft in der auffilligsten Weise in Erscheinung  treten
(Abbh. 6a und ¢). Aber von der typischen campestris unterscheidet sich die Ta-
rent-Iichse durch ein diberaus hiiuliges Auftreten der olivacea”-Mutation, bei
der die Zeidhnung zuriickgebildet ist (Abb. 6b und d), Tn meinem Material
macht diese Mutation sogar ctwa 60% der Gesamtzahl aus, und nur 40% ge-
horen «er gezeichneten Phase an. [Ferner unterscheidet sich die Tarent-Echse
voiw campestris <durch «ie im Durchschnitt etwas hidheren Schuppenzahlen (64
statt 62 beir o und 62 siatt 57 bei @), die aber wieder niedriger sind als bei
typischen Stiidken «er Nominatform: vel. Tabelle aul S. 235, Endlich zeichnet
sich «ic Tarent-Population gegeniiber campestris durdh  bedentendere GroBe
aus, dic an dic «der Nominatform hervanveicht (Kopf -+ Rumpl bis 79 mm).
Bei Metapont sdieint eine ganz iilmlidiec Population zu leben. Bei einem
der beiden mir vorliegenden Stiicke st «die Zeichnuneg erloschen, beim anderen
nicht. Ersteres, ein Minnchen, hat 67 Schuppen in ciner Querrcihe, letzteres,
ein Weibdhen, 60.

In Reggio di Calabria (Abb. 7g, h) zeiet die Mauereidechse cine
weitgehende Ubereinstimmung mit der bei Messina lebenden Population, die ich
[rither (19260, S. 249) beschriechen habe. Nur die ristlich zeténte Ventralseite
habe idh bei Reggio nicht beobadhtet. Eine ausgesprochene Netzzeichnung, die
fiir die cellii-Form charakieristisch ist, hat kein einziges Stitdk. Etwa die
[Tidlfte des gesammelten Materials gehort der olivacea”-Phase an (Abb. 7h,
ganz rechis); namentlich unter den Weibdhen tritt sic besonders hiufig auf.
Bemerkenswert ist, dal in Kalabrien nordlich der weiteren Umgebung Reggios
die ,olivacea”-Phase fehlt. Sie tritt, soweit ich auf Grund <des von mir unter-
sudhien Materials feststellen konnte, erst am Goll von Salerno wieder auf.
Alle Stiicke, dic ich bei Bagnara, Palmi und weiter nordlich gesammelt
habe, zeigen die typische, deutlich ausgeprigie sicula-Zeichnung, wie auch aus
Abb. Ze zu ersehen ist. Die Neigung zur Ausbildung einer Retikulation wird,
wie die abgebildete Serie kalabresischer Lacerla sicula zeigt, vercinzelt beob-
achtet (Abb. 7I). Bemerkenswert ist «ie hohe Zahl «der Riickenschuppen in
ciner Querreihe bei den Palmi- und Bagnara-Tieren (70—St).

Die in «den prachtvollen Kastanienwiildern von San [Fili. in etwa
600—800 m 11, tebenden Lacerla sicula zeichnen sich durch eine bedeutende Kir-
pergroBe (Kopl - Rumpl bei @@ bis 84 mm) und cine recht kriiftige Ausbil-
dung der Zeichnung aus (vgl. Abb. 7a und b). Thre Riickenschuppen sind auf-
fallend groB: daher stehen nur wenice in einer Querreihe (62—74 bei o,
62—066 Dbei ©), weniger als bei den siidkalabrischen Mauereidechsen. — Uber
dic Cosenza-IEchsen ist nach meinen [fritheren Mitteilungen (1925) nicht
mehr viel zu sagen. Relikulierie Exemplare fehlen unier meinem Material.
Das groBte Stiidk von 82 mm Kopf -+ Rumpf-Linge hatte im Leben einen
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prachtvoll ziegelroten Bauch. Die Zahl der Dorsalschuppen hat ungefihr die
cleiche Variationshreite wie bei der San IFili-Echse: die Mittelwerte sind die
gleichen wie bei dieser (vel. Tabelle). Eine recht iihnliche Population wie in
der Umgebung Cosenzas lebt auch bei Rogliano am Westrande der Sila
(AbDb. 7e und d). Einige Stiicke, wie das auf Abb. 7d dargestellte, ficlen im
Leben durch eine anBerorvdentlich dunkle, griitne Grundfarbe aul: auch «ie
Bauchseite erwies sich bei solchen Individuen als sehr dunkel (grau) getont.
Wie die San IMili-Echse ist auch diese Population kriiftig gebaut (Kopl + Rumpf
iiber 80 mm). Die Variabilitiit der Riickenschuppen ist etwa die gleiche wie
bei den Cosenza- und San IFili-Tieren, Das Stiick vom Monte Oliveto
(Sila) hat nur 38 Schuppen in einer Querreihe.

;F;i}z?' ek

¥
!

Abb. 7. Lacertla sicula sicula RAFINESQUE. a und b 2 & von San IMili (zwi-
schen Paola und Cosenza), ¢ und « 2 ¢ von Rogliano, e und I 2 @ von Palmi-
Bagnara, g und h 2 & von Reggio di Calabria, % nat. Gr.

'

Rechit verschieden schen aber die Edhsen von Sapri am Golle von Poli-
~castro aus. Denn von 17 Exemplaren der mir vorliegenden Serie haben [ast
alle eine ausgesprochen retikulierte Riidkenzone, und nur bei zwei Weibchen
1st die typische longitudinale Fledkenzeichnung «er Lacerla sicula ausgepriigt:
auch die Jungtiere zeigen schon das Netzwerk. Die griine Grundfarbe hat, wie
aus dem Vermerk des Sammlers aul «dem Etikett hervorgeht, im Leben einen
besonders leuchtenden Ton, Die Miinnchen (Kopl + Rumpf bis 82 mm) er-
imnern an die merfensi-Form von Paestum: audh in den Schuppenzahlen (vgl
Tabelle}) kommen sie ihr nahe. Dodh scheinen den Sapri-Echsen «ie Tiir ddie
Pacstum-LEdise dharakteristischen blauen Flanken zu fehlen: schlieBlich ist audh



diec Varviabilitit der Zeichnung weit geringer, indem die bei merfensi so hiiufige
solivacea”-Mutation hier nicht aufltritt. — I Val «i Diano und in der Basili-
cata kommen wieder nur Stiidke vor, bei denen ddie schwarzen Fledken in
charakteristischen Liingsbiindern angeordnet sind wie bei der Nominatform.

In folgender Tabelle sind die Riidienschuppen-Zahlen in einer Querreihe
bei Lacerta sicula von verschiedenen Fundorten Siiditaliens, von denen ich
groferes Material untersuchen Konnte, zusammengesiellt, Die cingeklammer-
ten Zahlen geben die Mittelwerte an.

Minnchen. Weibchen.
Positano 65—78 (71) 65—75 (69)
Paestum 64—82 (74) 64—74 (69)
Sapri b7—82 (72) 64—70 (67)
San [Mili 62—74 (66) 62—66 (64)
Cosenza 61—72 (66) 50—71 (64)
Rogliano 62—71 (67) 61—066 (64)
Palmi und Bagnara 79—S81 (S0) 70—72 (71)
Reggio di Calabria 69—81 (72) 66—74 (70)
Tarent 60—67 (64) 59—68 (62)

Lacerta viridis chloronota RAFINESQUE.

Materiall 2 @, 2 s ad. Zwischen Palmi und Bagnara, 500 m 11, Kala-
brien; R. MERTENs (8. V. 1930, — | & San IFili, zwischen Paola und Cosenza,
700 ny I1.; R. MERTENS 21, V, 1930,

Bemerkungen Die Smaragdeidechsen, die ich in den kalabrischen Bergen
zu heobachten und zu fangen Gelegenheit hatte, ficlen mir zuniichst durch ihre
geringe Grofle, sodann durdh cine sehr intensive kobaltblaue Firbung der
Kaépfe minnlicher Tiere auf: und zwar zeigte nidht so schr die Kehle diese von
der Smaragdeidedise  wohlbekannte  HochzeitsTirbung,  wie namentlich  die
Koplsciten: ja sogar bis zum Pileus reichte der leuchtend kobalthlaue
[Farbton. Dagegen war die Kehle, mit Ausnahme der Sublabialregion bei den
von mir gelangenen Stiicken gelb gefiiebt wie die dibrige Unterscite. Das er-
schien mir deswegen so bemerkenswert, weil weiter im Norden die italienische
Smaragdeidedise nicht nur bedeutend groBer ist, sondern auch im Tochzeits-
Kleide offenbar keine Blaufirbung des Kopfes zeigt. So habe ich Anfang April
1925 m Paecstum (Goll von Salerno) riesige Smaragdeidechsen beobachtet und
cefangen, die nidht die geringste Spur ciner Blaufdirbung «des Kopfes aulwiesen,
withrend «ie von mir wenige Tage spiiter in Siidtirol (Meran) erbeuteten Stiicke
im miinnlichen Geschlecht durch ihre blauen Kehlen aulliclen, Ich glaube des-
halb mit Bestimmtheit, dal die kalabrische Smaragdeidechse cine andere Rasse
reprisentiert als die im siidlichen Teile Campaniens lebende, Letztere ist neuer-
dings von VAsvART (1926) als Lacerfa viridis fejérviryi beschrichen worden;
ecs ist schr zu bedauern, dall seine Arbeit, eine Dissertation, in ungavischer
Sprache erschienen ist und nur von eciner kurzen Zusammenflassung in eng-
lischer Sprache begleitet ist, so «<al sie von «en allermeisten Tlerpetologen
nicht beurteilt werden kann.

Was nun «ie kalabrische lLacerla oiridis belrilll, so glaube ich, dalB diese
vor allem im Gebirge lebeude Form mit der sizilischen Smaragdeidechse iden-
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tisch ist. Ein Vergleich meiner Stiicke mit den im Senckenberg-Museum vor-
handenen recht zahlreichen Lacerfa viridis aus Sizilien crgab, daff auch diese
keing allzu bedeutende GroBe crrveichen und auBerdem auch durch die charak-
teristische Blaufiivhbung der Koplseiten wiithrend der Paarungszeit ausgezeichnet
sind. Der sizilischen Smaragdeidechse kommt nun nicht etwa der Namen infer-
media MEHELY zun wie VASVARI a. a. O, meint. Schon vor mehr als 120 Jahren
hat niimlich RAFINESQUE (1810, S, 7) «ie Smaragdeidechse Siziliens als Lacerfa
diloronofa bheschrichen, so dalB diecser Namen zuniichst audh anf die kalabrischen
Tiere zu bezichen ist.

In der folgenden Tabelle fiihre ich die MaBe meiner bheiden Paestum-Tiere
sowie der aus Kalabrien stammenden Lacerta viridis diloronota an. Die
GrioBenunterschiede sind sehr auflillig. Bemerken méchie ich, dal die drei
Minnchen aus Kalabrien véllig ausgewadhsen und geschledhtsreil sind.

1. 2. 3 4. 5 6. 7. 8. 9. 10. 1. 12,

Paestum, g 126 329 46 6 27 T 19 20/21 28 2/2 2/2 {/i
.“ g 119 — 44 06 27 9 18 17/18 26 2/0 1/2 1[I
San Iili, g 92 217 49 6 27 9 19 19/21 30 4/8 2/2 (/I
Palmi-Bagnera. g 107 — 52 6 28 9 19 19/20 26 6/7 202 (1[I
" g 102 260 51 6 28 7 20 19/19 29 9/4 2/2 [

= - 65 177 47 6 27 8 18 1717 26 5/6 1/t 1/l

o o 66 176 48 6 27 8 22 (8/19 28 (/2 2/2 /]|

1. Linge von Kopl 4+ Rumpf. — 2. Linge «des Schwanzes. — 5. Zahl der
Dorsalschuppen in einer Querreihe. — 4. Zahl der Ventralschilddhien in einer
Querreihe. — 5. Zahl der Ventralschildchen in einer Liingsreihe, — 6. Zahl dev
Collarschildcdhen, — 7. Zahl der Gularschuppen in einer Liingseeihe, — 8, Zahl
der Femoralporen. — 9. Zahl der Subdigitallamellen nnter der 4. Zeheo — 10
Zahl der Supraciliarkérner. — 11, Zahl «ler Postnasalia, — 120 Zahl der

vorderen Lorealia.

IV. Agadische und AXolische Inseln.

Uber die Mauercidechsen der XAgadischen ITnseln war bisher nur be-
kannt, daB dort — wie auch aul Pantelleria — die sizilisch-sardische
Laceria sicula celfii vorkommt; Bouvrexcer (1920, S, 248) [iihrt diese
[Echse als . Lacerta muralis var. liliguer(a”™ von der Insel Marvittimo an.
Nunmechr licgt aus dem Agadischen Archipel auch die in West-Sizilien
verbreitete Lacerta doderleinii vor. AuBerdem kommt aul den Agaden
auch Lacerta viridis diloronola vor, dic iibrigens auch aul Ustica lebt.
— Ganz besonders liidkenhalt sind aber unsere Kenntnisse diber die
Maucrcidechsen-Rassen der Nolischen oder Liparischen Tnselwelt. A, a.
O. fiihrt Bourencer scine Lacerla muralis var. liliguerta” Tiir die In-
seln Stromboli, Salina und Lipari an. Ich kann mich dieser Ansicht
nicht anschlieBen, da ich die Maucrcidechse der Liparen, zumindest der
IMauptinsel Lipari, liir cine Form halte, die der in Nordost-Sizilien vor-
kommenden Nominatlform der Lacerfa sicula nither steht (wenn nicht
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tiberhaupt damit identisch ist) als der cellii-I'orm (= liligueria Bou-
LENGER). Grolleres, gut konscrviertes Material wird vermutlich spiter
cinmal crgeben, dall auch die Liparischen Itchsen in mehrere Rassen

gegliedert werden miissen.

Lacerta sicula sicula RAFINESQUE,
Material. 2 4, | (}, i juv. (G) Malfo, Insel Salina; Crociera del Violante

9. VIL 1876, — 5 . 2 Q Insel Lipari, Nrvnauvs 27. V. 1921, Senckenberg-
Muscunm, erhalten von der Zoologischen Staatssammlung Miinchen. — 1 s, ad.

(G) Insel Vulcano, Crociera del Violante VII. 1876.

Bemerkungen, Die Eidechsen von der Insel Lipari stimmen mit den
von mir 1926 und 1930 bei Messina und Taormina gesammelten Serien der
Nominatform ausgezeichnet iiberein. Kein einziges Stiick ist retikuliert; 3 (2 o',
i Q) gehvren der olivacea”-Phuase an. Bemerkenswert ist, dall die Reste der
in Fledien aufgeldsten Supraciliarsiveifen bel einigen Lipari-Stiidien auffallend
deutlich sind: das Gleiche ist iibrigens auch bei cinigen Messina- und Taormina-
Fidechsen zu beobaditen, Die Zahl der Riickenschuppen variiert bei den Minn-
chen zwischen 08 und 76 (Mittelwert 72); ecin Weibdien hat 70, das andere
75 Schuppenreihen. — Auch das halbwiidhsige Stiick von der Tnsel Vuleano hat
cine charakteristische sicula-Zeidhnung, die nicht retikuliert ist. Von den Salina-
Tieren ist ein Stiick (&) ohne Zeidhnung, bis aul je zwei schr deutliche blaue
Axillarflecken. Das andere o ist retikuliert; doch hebt sich die Netzzeichnung
nicht scharf von der Grundfarbe ab. Das Q ist typisch, mit deutlichen Supra-
ciliarstreifen, die audh beim Jungtier sehr ausgeprigt sind.

Lacerta sicula cettii CARA.

Material 1 O s ad. (G) Isola di Levanzo, Agadische Inseln; Crociera
del Violante, I8, A, D’AvBErTIS V. 1871,

Lacerta doderleinii (BETTA).

Material. 1+ o ad, 1 juv. (G) Isola di Levanzo, Agadische Inseln:
Crociera del Violante, 15 A, D'AuBerTis 1V, 1871,

Bemerkungen. Lacerla doderleinii war bisher nur von Sizilien bekannt,
wo sie mit Ausnalime des nordostlichen Teiles offenbar ziemlich weit verbreitet
ist. DaB aber dicse Edhse, deren verwandtschaftliche Beziehungen zu den For-
men der faurica-Gruppe nicht zu bestreiten sind, schon 1871 von 1)’ALBERTIS
aul den Agadischen Inseln gefunden worden ist, wie «ie beiden vorliegenden
FExemplare beweisen, st bisher unbekannt geblieben, Das Minndhen, dessen
Zeidhnung ziemlich stark zuriidkgebildet ist, hat eine Gesamtlinge von 214 mm;
davon kommen 62 auf Kopf und Rumpf,

Zusammenfassung,
(. Aus der oft diskontinuicrlichen Verbreitung der beiden Mauer-
cidedhsen-Arten und ihrer Dilferenzicrung in Rassen im Toscanischen
Archipel ergibt sich, dall Lacerta muralis und Lacerta sicula das Gebict
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der alten Tyrrhenis zu verschiedenen Zeiten besiedelt haben. Lacerta
muralis stellt in der Tyrrhenis-IFauna das iltere, sicula das jiingere,
vielleicht erst im Quartiir zugewanderte Element dar. Die Inseln Giglio
und Giannutri sowic Capraia werden nur von Lacerla sicula in ciner
besonderen Iform ({yrrhenica subsp. nov.) bewohnt; von Gorgona licgt
dagegen bisher nur Lacerfa muralis (vinciguerrai subsp. nov.) vor.

2. Die Maucrcidechse der isoliert licgenden Insel Toro (Siidwest-
Sardinien) st von der sarvdisdhen Lacerla muralis tiliguerta abzu-
leiten und reprisenticrt cine indigene halbmelanistsche Rasse  (foro
(subsp. nov.).

5. Im Siiden der Apenninischen Ilalbinsel kommt auBer der Nomi-
natform der Lacerta sicula auch die nirdliche campesiris-Rasse vor, die
aber aufl das adriatische Litoralgebiet beschriinkt ist, wo sie bis zum
stidlichsten Zipfel Apuliens vorgedrungen ist. In den hoheren Lagen
lebt aullerdem in Siiditalien (Kalabrien) Lacerfa muralis in ciner be-
sonderen I'orm, die am niichsten der auch in Mitteleuropa lebenden
Nominatlorm, nicht der mittelitalienischen nigriventris-Rasse steht. ITm
Kalabrischen Gebirge kommt ferner Lacerta viridis in ciner kleinen
Rasse vor, die nicht mit der campanischen Smaragdeidechse identisch
ist, sondern offenbar mit der sizilischen Lacerla viridis diloronola.

4. Die Maucreidechsen der Liparischen Inseln stehen der siidapenni-
nisch-peloritanischen Nominatform der Lacerfa sicula niher als der
sizilisch-sardischen ceffii-IForm. Auf den Agadischen Inseln kommt
neben Lacerta sicula cellii auch Lacerla doderleinii vor.
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