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Résumé - Le choix des noms scientifiques des Amphibiens et Reptiles de France, dans la liste établie
par le Comité de validation Muséum de Paris et Société Herpétologique de France (Muséum/SHF), est
expliqué. Le nom frangais Euprocte des Pyrénées ne doit plus étre utilisé pour Calotriton asper et doit
étre remplacé par Calotriton des Pyrénées. Le nom Ichthyosaura Latreille in Sonnini et Latreille, 1801,
plus ancien que Mesotriton Bolkay, 1928, devient le nom de genre pour le Triton alpestre. Nous conser-
vons le nom de genre Speleomantes pour le Spélerpes de Strinati et Testudo pour la Tortue d’Hermann.
Nous gardons aussi le nom de genre Bufo pour B. calamita et B. viridis, car ces deux espéces s hybri-
dent entre elles ou avec Bufo bufo. Podarcis est un genre masculin

Mots-clés : Amphibiens, Reptiles, France, systématique, nomenclature.

Summary - Explanatory note for the updated taxonomic list of Amphibians and Reptiles of
France. The scientific names selection in the list of Amphibians and Reptiles of France, established by
the Muséum/SHF authentication committee is commented. The French name for Calotriton asper is
now Calotriton des Pyrénées. The name Ichthyosaura Latreille in Sonnini & Latreille, 1801, senior
synonym of Mesotriton Bolkay, 1928, becomes the valid genus name for the Alps Newt. The genus
names Speleomantes for the Strinati Cave Salamander and 7estudo for the Hermann Tortoise are con-
served. The genus name Bufo is also conserved for B. calamita and B. viridis because of their ability to
hybridize between them or with Bufo bufo. Podarcis is of masculine gender.

Key-words: Amphibians, Reptiles, France, systematics, nomenclature.

INTRODUCTION

Dans le cadre de 1’organisation du nouvel inventaire des Amphibiens et Reptiles de
France, un comité scientifique a été prévu pour effectuer, entre autres attributions, 1’ultime
validation scientifique des cartes du futur atlas. Avec la convention signée entre le Muséum
national d’Histoire naturelle et la Société Herpétologique de France, ce comité est devenu le
Comité scientifique de validation Muséum national d’Histoire naturelle et Société Herpéto-

logique de France (MNHN/SHF), chargé de la validation scientifique des données de Repti-

-25-



les et d’ Amphibiens de la base de données du Service du Patrimoine naturel du Muséum. Ce
comité est composé de : Anne-Marie Ohler, Roger Bour, Patrick Haffner et Ivan Ineich pour
le Muséum, Marc Cheylan, Pierre-André Crochet, Philippe Geniez, Robert Guyétant et Guy
Naulleau pour la SHF et Jean Lescure (MNHN/SHF).

Une des fonctions du Comité a été de dresser la liste des espéces d’ Amphibiens et de
Reptiles de France. Or, les progrés récents des recherches en biologie moléculaire engen-
drent depuis peu des changements importants dans la systématique des Amphibiens et des
Reptiles. Des genres a répartition tres large, mondiale parfois, comme le genre Coluber ou le
genre Rana, comprennent des lignées monophylétiques indépendantes. Une révision taxino-
mique de tous les Amphibiens du monde (Frost et al. 2006) a été publiée, celle des Lacertini
vient de paraitre (Arnold et al. 2007).

La liste taxinomique des Amphibiens et Reptiles de France a été établie par le Comité
scientifique de validation Muséum/SHF, lors de sa séance du 26 septembre 2007. Des vérifi-
cations de date ou de validation des noms ont été effectuées ensuite. Certaines modifications
taxinomiques, insérées dans cette liste, demandent des explications, qui sont exposées dans

cette présente note.

AMPHIBIENS

Il y a cinqg especes de Tritons en France : le Triton crété, le Triton marbré, le Triton alpes-
tre, le Triton ponctué et le Triton palmé, classés traditionnellement dans un seul genre : Tritu-
rus Rafinesque, 1815. Les études génétiques avec 1’ADN mitochondrial (Caccone ef al.
1994, 1997; Titus & Larson 1995, Larson et al. 2003, Garcia-Paris ef al. 2004) ont démontré
que le genre “Triturus” des auteurs était paraphylétique. Garcia-Paris et al. (2004) en
concluent que ce genre, qui comprend trois entités monophylétiques, doit étre divisé en trois
genres : Triturus, Lissotriton et Mesotriton.

Le genre Lissotriton Bell, 1839 regroupe les espéces de Tritons du Paléarctique occiden-
tal, de petite taille et a peau lisse : Lissotriton boscai (Lataste, 1879), L. helveticus (Razou-
mowsky, 1789), L. italicus (Peracca, 1898), L. montandoni (Boulenger, 1880) et L. vulgaris
(Linné, 1758). Donc, le Triton ponctué et le Triton palmé ont maintenant de nouveaux noms

génériques.
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Les Tritons de grande taille et & peau granuleuse, ¢’est-a-dire ceux du complexe crista-
tus et du complexe marmoratus, restent dans le genre Triturus Rafinesque, 1815. Ce sont :
Triturus cristatus (Laurenti, 1768), T. carnifex (Laurenti, 1768), T. dobrogicus (Kiritzescu,
1903), T. karelini (Strauch, 1870), T. marmoratus (Latreille, 1800) et . pygmaeus (Wolters-
toff, 1905).

Les Tritons alpestres, proches des Neurergus Cope, 1862, d’Iran, Irak et Turquie, ont été
classés par Garcia-Paris ef al. (2004) dans le genre Mesotriton Bolkay, 1928. Cependant,
Schmidtler (2004) a remarqué que Proteus tritonius Laurenti, 1768, I’espéce-type du genre
Ichthyosaura Latreille in Sonnini et Latreille, 1801, est une larve de Triton alpestre. En
conséquence, Ichthyosaura Latreille in Sonnini et Latreille, 1801 est un synonyme plus
ancien de Mesotriton Bolkay, 1928. Selon la loi de priorité du code de Nomenclature zoolo-
gique international, on doit utiliser Ichthyosaura' a la place de Mesotriton. Le Triton alpestre
doit s’appeler Ichtyosaura alpestris (Laurenti, 1768). Alain Dubois, Anne-Marie Ohler, Pier-
re-André Crochet et moi-méme avons vérifié I’assertion de Schmidtler (2004) sur I’identité
du Proteus tritonius de Laurenti (1768), c’est une larve de Triton alpestre. Schmidtler (com.
pers., sept. 2007, a Pierre-André Crochet in Speybroek & Crochet 2007) dit que “le cas est
clairement en faveur de I’emploi d’Icthyosaura”. Certes ce nom a été oublié, mais il a tou-
jours été considéré comme un nom valide (Schulze ef al. 1932), il n’est pas synonyme
d’Ichthyosaurus Koenig, 1818, qui est le nom d’un Dinosaure aquatique.

Une étude récente de Carranza & Amat (2005) a montré que les espéces adaptées a I’eau
courante et connues sous le nom d’Euproctes ne formaient pas un groupe naturel, monophy-
1étique. C’était déja I’opinion émise trés fortement par Boulenger (1917a,b), qui séparait les
Euproctes de Corse et de Sardaigne, de 1’ “Euprocte” des Pyrénées et rapprochait celui-ci du
Neurergus dejurgini (Nesterov, 1916) (un synonyme de Neurergus crocatus Cope, 1862) du
Kurdistan. Selon Steinfartz et al. (2002), les Neurergus sont trés proches du taxon “asper”
des Pyrénées et des grands Tritons, ils se seraient séparés de I’ “asper” depuis 18 MA. Pour
Carranza & Amat (2005), les “Tritons” pyrénéens ont évolué a partir de grands Tritons ou
d’ancétres d’Ichthyosaura alpestris ou d’Ommatriton vittatus. Désormais, le taxon décrit par
Duges en 1852, et celui décrit récemment de Catalogne espagnole, sont classés dans le genre

Calotriton et sont nommés : Calotriton asper (Duges, 1852) et Calotriton arnoldi Carranza

U Ichthyosaura est un nom féminin, une Ichthyosaure.
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& Amat, 2005. Les deux espéces des iles méditerranéennes, Euproctus montanus (Savi,
1838) de Corse et Euproctus platycephalus (Gravenhorst, 1829) de Sardaigne sont donc les
seules du genre Euproctus. Elles sont nées a la faveur de 1’isolement du massif corso-sarde,
postérieur au Pliocéne, et, plus tard, de la division de ce massif en deux iles (Caccone ef al.
1994). On ne doit plus utiliser le nom frangais d’Euprocte pour Calotriton asper car ce serait
diffuser une erreur scientifique, il faut dire désormais : Calotriton des Pyrénées.

Le groupe des Tritons a bande est aussi détaché du genre Triturus et placé dans le genre
Ommatriton Gray, 1850 comprenant Ommatriton vittatus (Gray, 1835) et Ommatriton
ophryticus (Berthold, 1846).

Durant les dernieres périodes glaciaires du Pléistocéne, la population de grands Tritons a
été fragmentée : une population a survécu dans une zone moins froide de la Péninsule Ibéri-
que, I’autre dans la partie méridionale des Balkans (Zuiderwijk 1980, Crnobrnja-Isailovic et
al. 1997). La population du refuge ibérique a donné naissance au complexe marmoratus,
celle du refuge des Balkans au complexe cristatus. Quand le climat s’est amélioré, Triturus
marmoratus est monté vers le nord et a débouché en France. Le Triturus du complexe crista-
tus est monté aussi vers le nord, mais surtout s’est répandu d’est en ouest en donnant plu-
sieurs especes. Les deux especes “sceurs”, . marmoratus et T. cristatus, se rencontrent en
France, dans la Région parisienne, la Normandie, la Région Centre et surtout les Pays de la
Loire. Elles ne sont pas encore bien séparées génétiquement et peuvent s”hybrider. Le male
du Triton crété se croise avec la femelle du Triton marbré et donne un hybride viable mais
stérile, le Triton de Blasius. Nous rappelons que, selon le code de nomenclature zoologique,
on ne doit pas donner un nom latin scientifique a un hybride ; il ne faut donc pas écrire Tritu-
rus blasii.

Le complexe cristatus est largement réparti en Europe, de 1’Oural et du Caucase jusqu’a
la France et la Grande-Bretagne, il n’est absent qu’en Irlande, au Portugal et en Espagne
(Arntzen & Borkin 1997). Le complexe marmoratus n’est présent qu’en Espagne, au Portu-
gal et en France.

On constate le méme modele de répartition géographique avec le couple helveticus-vul-
garis. Lissotriton vulgaris, venant du refuge des Balkans est distribu¢ de 1’Oural et du Cau-
case jusqu’a la France, Grande-Bretagne et Irlande. Lissotriton helveticus occupe une aire
plus grande que le Triton marbré : Portugal, Espagne, Grande-Bretagne, France, Belgique,

Pays-Bas, Luxembourg, Allemagne, Suisse, Tchéquie (Gasc ef al. 1997).
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Depuis plusieurs années, il y a une discussion entre les systématiciens européens et amé-
ricains sur le statut générique de Speleomantes Dubois, 1984. Wake et al. (2005) ainsi que les
autres Ameéricains le considérent comme un sous-genre d’Hydromantes Gistel, 1848, les Ita-
liens et les Francais comme un genre a part entiere. Nous adoptons cette derniére classifica-
tion, plus rationnelle pour des groupes d’espéces occupant des continents différents. Selon
Raffaélli (com. pers), Wake tendrait actuellement a opter pour Hydromantes comme un
super-genre avec trois genres : Hydromantes pour les espéces américaines, Atylodes Gistel,
1868 pour le taxon genei de Sardaigne, le plus primitif du groupe, et Speleomantes pour les
autres Pléthodontidés européens

Dans la conclusion de mon article sur “le statut du Discoglosse peint, Discoglossus pic-
tus Otth, 1837, en France et en Espagne” (Lescure 2005), j’avais écrit :

“Darrel Frost, dans la base de données sur les especes d’Amphibiens du monde de
I’American Museum de New York (WDB American Museum, 1998-2000), a soulevé et tran-
ché un probleme nomenclatural sur des espéces de Discoglossus nommées par Lataste
(1879). Discoglossus hispanicus Lataste, 1879, et Discoglossus algirus Lataste, 1879 ne sont
pas des nomen dubium comme le croyaient Lanza et al. (1986) mais des noms valides. En
conséquence, Discoglossus hispanicus Lataste, 1879 est un synonyme plus ancien de Disco-
glossus galganoi Capula, Nascetti, Lanza, Bullini & Crespo, 1985 et Discoglossus algirus
Lataste, 1879 est un synonyme plus ancien de Discoglossus auritus Héron-Royer, 1888, mais
ce taxon est consideré comme une sous-espece de Discoglossus pictus”. En fait, selon Cro-
chet & Dubois (2006), I’argumentation de Frost (2004) n’est pas bonne et il faut toujours
considérer les noms de Discoglossus hispanicus Lataste, 1879 et Discoglossus algirus Latas-
te, 1879 comme invalides. Donc, ces noms ne sont pas respectivement des synonymes plus
anciens de Discoglossus galganoi et de Discoglossus auritus. Les Discoglosses du sud de la
France, introduits d’Algérie (Lanza ef al. 1986) et donc a rattacher a la sous-espéce algérien-
ne, doivent étre nommés Discoglossus pictus auritus Héron-Royer, 1888.

Les especes qui s’hybrident et donnent des hybrides viables sont a classer dans le méme
genre et doivent y rester (Dubois, 1981, 1988, 2004). Bufo bufo et Bufo viridis s’hybrident et
donnent des adultes hybrides (Hemmer & Béhme 1974). En conséquence, la création du
genre Pseudepidalea Frost et al., 2006 pour le taxon viridis n’est pas justifiée (Dubois 2007).
Bufo viridis et Bufo calamita s’hybrident aussi (Flindt & Hemmer 1967, Hemmer 1973,

Schlyter et al. 1991) ; donc, ces deux espéces sont a maintenir dans le genre Bufo et I’utilisa-
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tion du nom de genre Epidalea Cope, 1864 pour Bufo calamita n’est également pas justifiée
(Dubois 2007). Pour toutes ces raisons, Bufo calamita et Bufo viridis sont toujours incorpo-
rés au genre Bufo dans notre liste taxinomique.

Dans leur révision phylogénétique des Amphibiens du monde, Frost ef al. (2006) ont
montré que le genre Rana est composé de nombreuses lignées divergentes qui méritent un
statut générique. L’espéce-type du genre Rana Linné, 1758 étant Rana temporaria, le groupe
des vraies grenouilles brunes européennes restent dans le genre Rana, la Grenouille taureau,
introduite en France, est dans le genre Lithobates et nos Grenouilles vertes dans le genre
Pelophylax, qui sont grammaticalement des genres masculins. Dubois (1992) avait déja uti-
lisé Pelophylax pour les Grenouilles vertes du Paléarctique comme sous-genre.

Crochet et Dubois (2004) ont estimé que la Grenouille italienne nommée Rana bergeri
Giinther in Engelmann, Fritsche, Giinther et Obst, 1985 n’était qu’une sous-espece de Pelo-
phylax lessonae. La Grenouille verte de Corse se nomme donc Pelophylax lessonae bergeri
et la faune de France compte une espéce de moins. Finalement, nous avons chez nos gre-
nouilles indigeénes, d’un c6té, les brunes avec Rana arvalis, R. dalmatina, R. pyrenaica et
R. temporaria, et de I’autre les vertes avec Pelophylax ridibundus, P. lessonae (comprenant

P . bergeri), P. k1. esculentus, P. perezi et P. kl. grafi.

REPTILES

Testudo hermanni a été mis récemment dans un genre séparé par de Lapparent de Broin
et al. (2005) et appelée Eurotestudo hermanni. Cependant, il y a discussion a ce propos entre
paléontologues, morphologistes et généticiens. Selon Fritz et Bininda-Edmonds (2007), les
Tortues européennes formeraient un groupe monophylétique. Il peut s’avérer aussi que 7es-
tudo hermanni soit a rapprocher de Testudo horsfieldii dans le sous-genre Agrionemys Kho-
zatsky et Mlynarski, 1966. Le Comité a estimé qu’il fallait actuellement conserver le nom
générique Testudo pour les Tortues terrestres du Paléartique occidental.

La récente révision de la tribu des Lacertini par Arnold, Arribas et Carranza (2007)
confirme 1’éclatement du genre Lacerta Linné, 1758 et I’amplifie avec la création de huit
nouveaux genres. Pour la faune francaise, le genre Lacerta ne comprend plus que les espéces

L. agilis et L. bilineata, les autres Lacertini de France sont dans les genres Timon (T lepidus),

-30-



Archaeolacerta (A. bedriagae), Iberolacerta (I. aurelioi, I. aranica, I. bonnali) et Zootoca
(Z. vivipara).

Il y a encore une discussion a propos du genre grammatical du nom Podarcis Wagler,
1830 (Béhme 1997, Arnold 2000, Lanza & Boscherini 2000, Crochet & Dubois 2004). On
doit le considérer comme masculin, car c¢’est le choix imposé par le Code international de
Nomenclature zoologique quand le cas n’est pas clair. De plus, selon la récente remarque de
Schmidtler (com. pers. a Speybrock & Crochet 2007), Wagler (1830 : 155) a utilisé Podarcis
au masculin et I’a donc déterminé ainsi, dans sa note infrapaginale sur Podarcis, ou il écrit
“TIodopylo pedibus celer” avec ’adjectif celer, épithéte de Podarcis, au masculin alors
qu’il aurait da écrire le féminin celeris s’il avait considéré que Podarcis était féminin. On
écrit donc : Podarcis siculus, Podarcis hispanicus, etc., mais on écrit Podarcis tiliguerta
parce que tiliguerta n’est pas un adjectif mais le nom de ce Lézard en corse, donc un substan-
tif qui ne s’accorde pas. On est la en présence du cas assez rare de 1’apposition de deux subs-
tantifs au nominatif pour former le bindme désignant une espece.

Podarcis hispanicus est en fait une super-espéce comprenant au moins cing especes
(Harris & Sa-Sousa 2002, Harris et al. 2002). Le nom valide pour 1’espéce présente en Fran-
ce est Podarcis liolepis (Boulenger, 1905), décrite de Valence en Espagne, et non Podarcis
hispanicus (Steindachner, 1870) sensu stricto, cantonné au sud-est de I’Espagne (Geniez et
al. 2007, Geniez & Crochet a paraitre).

Le Lézard ocellé, qui forme un ensemble bien particulier avec des espéces voisines afri-
caines (Harris & Carretero 2003), est placé dans le genre Timon Tschudi, 1836 (Mayer &
Bischoff 1996) et se nomme désormais : Timon lepidus (Daudin, 1802).

Le genre Coluber de Linné (1758) a éclaté en plusieurs genres, dont pour 1I’Europe : Pla-
tyceps Blyth, 1860 (P. najadum), Hierophis Fitzinger in Bonaparte, 1834 (H. viridiflavus et
H. gemonensis), Dolichophis Gistel, 1868 (D. caspius) et Hemorrhois Boie, 1826 (H. algirus
et H. hippocrepis) (Nagy et al. 2004). La Couleuvre verte et jaune s’appelle donc mainte-
nant : Hierophis viridiflavus (Lacepede, 1789).

Le genre Elaphe Fitzinger, 1833 a été divisé en trois genres par Utiger et al. (2002) :
Elaphe Fitzinger, 1833 (sensu stricto) avec E. quatuorlineata et E. sauromates, Rhinechis
Michaelles, 1833 avec R. scalaris et Zamenis Wagler, 1830 avec Z. lineatus, Z. situlus et Z.

longissimus.
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Sur la base d’études morphologiques, Zuffi (2002) a proposé d’élever au rang d’espéces
les sous-especes Vipera aspis atra Meissner, 1820 et Vipera aspis zinnikeri Kramer, 1850,
présentes en France. V. aspis atra, répertoriée en Haute-Savoie, Queyras et Mercantour, n’est
pas reconnue au niveau subspécifique par Ursenbacher ef al. (2006) ainsi que Golay et al.
(2008). Gilles Thiery (com. pers.) nous précise d’ailleurs que, suivant ses résultats fondés sur
I’observation de 95 spécimens, il n’y a pas de différence morphologique significative entre la
sous-espece nominative (V. a. aspis) et la forme “atra” des Alpes. Selon Garrigues (2004),
Garrigues et al. (2005) et Ursenbacher et al. 2006), V. a. zinnikeri et V. a. aspis sont trés liées
génétiquement et ne forment qu’une seule unité de reproduction. D’aprés ces auteurs ainsi

que Golay et al. (2008), le taxon zinnikeri est seulement une sous-espeéce de Vipera aspis.

CONCLUSION

La liste taxinomique des Amphibiens et Reptiles de France, établie par le Comité de
validation scientifique Muséum/SHF, refléte 1’état de nos connaissances actuelles sur la sys-
tématique de ces Amphibiens et Reptiles. Il est possible que des dates de publication de cer-
tains noms scientifiques de taxons ne soient pas totalement exactes, surtout si ceux-ci ont été
publiés dans des ouvrages anciens et peu diffusés. Ainsi, il semble qu’Alonzo-Zarazagua
(dans Salvador 1998) affirme que la date de publication de la Zoologie analytique de Dumé-
ril est septembre 1805 et non 1806, comme c’est écrit sur la premiére page de 1’ouvrage.
Toutefois, Alonzo-Zarazagua s’est trompé, il s’est fondé sur les dates de la rédaction de la
dédicace (Ecija, le 20 septembre 1805) ou de la préface (Cordoue, le 17 septembre 1805), qui
ont été écrites pendant “un long voyage ou nous étions éloignés des objets de nos études”,
c’est-a-dire pendant pendant le voyage de Duméril avec avec Desgenettes en Andalousie
pour y étudier la fievre jaune (Lescure 1990, Bour com. pers.), donc avant I’impression et la

diffusion de I’ouvrage.
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